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CRNA GORA

OPŠTINA TIVAT

Sekretar SO
_________________________________________________________________________________
Broj:  0303 -030- 246
Tivat,02.08.2018. godine
Z   A   P  I  S  N  I  K

o radu XXI sjednice Skupštine opštine Tivat održane 11. 07. 2018. godine u 09 časova, u skupštinskoj sali Opštine Tivat.

Sjednicom je predsjedavao Predsjednik Skupštine Ivan Novosel.

Na osnovu javne prozivke konstatovano je da sjednici prisustvuje 30 odbornika (Opravdano odsutni su bili odbornici Adrijan Vuksanović i Nebojša Vukasović)

Predsjednik Skupštine je istakao da sjednici Skupštine, pored odbornika, prisustvuje Predsjednica opštine sa njenim saradnicima, potpredsjednici opštine, direktori preduzeća čiji se Izvještaji o radu nalaze na dnevnom redu, Ivan Starčević ispred NVO „Matica Boke“ kao i predsjednik Savjeta za razvoj i zaštitu lokalne samouprave Radoš Gospić. 

Prešlo se na usvajanje zapisnika.

Primjedbi na zapisnik nije bilo.

Zapisnik je prihvaćen bez primjedbi.

Zatim se prešlo na utvrđivanje dnevnog reda

1. Odluka o prestanku mandata predsjednici Opštine

2. Odluka o prestanku mandata potpredsjednika Opštine

3. Odluka o prestanku mandata potpredsjednika Opštine

4. Odluka o davanju ovlašćenja potpredsjedniku Opštine

5. Predlog Statuta opštine Tivat

6. Plan i program rada JU Muzej i galerija Tivat sa finansijskim planom za 2018. godinu

7. Izvještaj o radu JU „Centar za kulturu“ Tvat za 2017 godinu

8. Izvještaj o radu sa finansijskim izvještajem i izvještajem revizora DOO „Komunalno“ Tivat za 2017 godinu 

9. Izvještaj o radu sa finansijskim izvještajem i izvještajem revizora DOO „Vodovod i kanalizacija“ Tivat za 2017 godinu

10. Izvještaj o radu sa finansijskim izvještajem i izvještajem revizora DOO „Parking servis“ Tivat za 2017 godinu

11. Izvještaj o radu sa finansijskim izvještajem i izvještajem revizora DOO „Autobuska stanica“ Tivat za 2017 godinu

12. Izvještaj o radu za 2017 godinu DOO „Vodacom“ Tivat

13. Odbornička pitanja i odgovori

Predlog za izmjenu dnevnog reda imao je odbornik Budimir Cupara (Arsenal za Tivat)  koji je istakao da najprije treba da se donese novi Statut koji mora biti usaglašen sa Zakonom o lokalnoj samoupravi, pa da se na osnovu njega postupi i razmatra o tačkama broj 1,2,3 i 4 dnevnog reda. Ukazao je da član 66 aktuelnog Statuta predviđa da potpredsjedniku Opštine prstaje mandat prestankom mandata predsjednika Opštine, čime je isključio bilo koju drugu mogućnost koja se novim Zakonom o lokalnoj samoupravi regulisala. Budući da mu je na sjednici Odbora za Statut i propise Glavna administratorka pokušala objasniti član 145 Ustava, u kojem se kaže da je Zakon krovni akt i da se može primjenjivati ono što je njime regulisano, mišljenja je da član nije ispoštovan jer se u dijelu pet pomenutog člana kaže da Zakon mora biti u saglasnosti sa Ustavom i potvrđenim međunarodnim ugovorima, a drugi propis mora biti usaglašen sa Ustavom i Zakonom. Shodno tome, dodao je da Statut po kojem se radi na ovoj sjednici i koji se još uvijek primijenjuje nije usaglašen sa Zakonom o lokalnoj samoupravi iz januara 2018 godine. Tako je objasnio da se predlagač poziva na član 66 Statuta u predlogu koji je dat u tački 2 i 3 dnevog reda, koji se odnosi na činjenicu da prestaje mandat. Naglasio je da je upravo u tom članu isključivo definisano da mandat potpredsjedniku Opštine prestaje sa mandatom predsjednika Opštine i da se ne pretpostavlja mogućnost da on vrši funkciju predsjednika u narednih 30 dana. Predložio je da se prve četiri tačke skinu sa dnevnog reda, pa da se nakon usvajanja i stupanja na snagu novog Statuta  zakaže sjednica sa ovim tačkama dnevnog reda. Ponovo je naglasio da aktuelni Statut isključuje mogućnost  da potpredsjednik može biti predsjednik Opštine u narednih 30 dana, već da i njemu prestaje mandat kao i potpredsjednicima Janoviću i Maslovaru. Zatražio je tumačenje u vezi ovog pitanja i zamolio odbornike da prihvate da se dnevni red izmijeni, na način da se ove četiri tačke ne usvoje i odlože za narednu sjednicu. Vezano za navode odbornika Cupare koji su se odnosili na član 66 aktuelnog Statuta u kojem se navodi da mandat potpredsjednika traje koliko i mandat predsjednika Opštine, sekretar Skupštine je ukazao da se potvrđuje da je shodno postojećem Zakonu na isti način definisano trajanje mandata potpredsjedniku Opštine. Dalje je ukazao da je članom 64 aktuelnog Statuta, isto kao i važećim Zakonom o lokalnoj samoupravi jasno definisao da u slučaju prestanka mandata predsjednika opštine, funkciju predsjednika, do izbora novog vrši potpredsjednik opštine. Naglasio je da je Zakon veći pravni akt. Osvrnuo se član 66 Zakona o lokalnoj samoupravi u kome se kaže „Kad predsjedniku opštine, u slučajevima propisanim zakonom, prestane mandat, funkciju predsjednika do izbora novog predsjednika opštine, vrši potpredsjednik opštine, koga odredi skupština“, za šta je istakao da je definisano na isti način kao što to propisuje član 64 Statuta i dodao da je u stavu 2 propisano „u slučaju prestanka mandata potpredsjedniku opštine, izbor predsjednika opštine izvršiće se najkasnije u roku od 30 dana od dana prestanka mandata. Što se tiče člana 67 Zakona o lokalnoj samoupravi ukazao je da je u stavu 4 definisano da mandat potpredsjednika traje koliko i mandat predsjednika opštine. Nadalje je pročitao stav 5 u kome se navodi da potpredsjedniku Opštine mandat traje do izbora novog predsjednika Opštine, u skladu sa članom 66 Zakona. Shodno navedenom, ukazao je da je sve urađeno u skladu sa Zakonom i da je Zakon veći pravni akt u odnosu na Statut. Objasnio je da sve odredbe ne moraju da budu definisane samim Statutom, te da se u tom slučaju neposredno primjenjuju odredbe Zakona. Na kraju je dodao da Zakonitost ovih odluka nije upitna. Odbornik Budimir Cupara (Arsenal za Tivat) je mišljenja da se trebaju primjenjivati i jedan i drugi propis. Ako aktuelni Statut nije precizirao tu odredbu znači da je isključio tu mogućnost, i da se konstatacijom o prestanku mandata predsjednici Opštine po Statutu i svim potpredsjednicima treba konstatovati prestanak mandata. Dodao je da Ustav kaže da se niži pravni akt treba usaglasiti sa višim, i ponovio da u ovom slučaju nije ispoštovana Ustavnost i Zakonitost. Postavio je pitanje kojim se članom Ustava ignoriše Statut, a favorizuje Zakon. Ponovo je zatražio da se ove odluke skinu sa dnevnog reda.

Predsjednik Skupštine je mišljenje da je u ispoštovana procedura i da nema potrebe za odlaganjem ovih tačaka. Takođe je objasnio da je skupština dužna da na ovoj sjednici konstatuje prestanak mandata Predsjednici opštine budući da je ostavku podnijela između dvije sjednice, a sve u skladu sa zakonskim odredbama, te da se za druge dvije odluke koje se odnose na prestanak mandata primjenjuje Zakon po automatizmu. Za pojašnjenje se javio odbornik Budimir Cupara (Arsenal za Tivat) i ukazao da bi se, ukoliko bi se konstatovala ostavka Predsjednici sa ovakvim problemom oko Statuta, došlo do situacije da se ne može imenovati potpredsjednik. Ako se želi primijeniti četvrta tačka dnevnog reda, dodao je da se ostavka Predsjednice mora konstatovati nakon izmjene Statuta. Riječ je dobio Sekretar skupštine koji je istakao da je u januaru 2018 godine stupio na snagu novi Zakon o lokalnoj samoupravi u kojem je propisan rok od šest mjeseci za usklađivanje Statuta .Naglasio je da je u predlogu Statuta koji će se razmatrati kao peta tačka dnevnog reda definisano sve što je i Zakonom. Međutim, Statut se ne primjenjuje jer nije stupio na snagu, i dodao da se odredbe moraju crpiti iz Zakona koji je veći pravni akt. 

Uz 8 glasova „za“i 20 “protiv“ nije prihvaćen predlog odbornika Budimira Cupare. 

Dnevni red u cjelini je usvojen uz 21 glas „za“ i 7 „protiv“
Predsjednik Skupštine je predložio da se prve tri tačke dnevnog reda spoje, obzirom da se radi samo o konstatacijama. Objasnio je da o ovim tačkama po Zakonu i Statutu ne glasa i ne vodi diskusija, a da je Odluka akt skupštine kojom se konstatuje prestanak mandata i objavljuje se u Službenom listu kako bi lica kojima prestaje mandat mogli da crpe svoja prava koja im pripadaju. Proceduralno, za riječ se javio odbornik Andrija Petković (Bokeški Forum) koji je istakao da je više nego izvjesno da Predsjednik skupštine ne da mogućnost odbornicima da razmatraju o ovim temama. Ukazao je da su građani Tivta i javnost znatiželjni da čuju šta se krije iza kulisa. Mišljenja je da se o odluci raspravlja i glasa ako skupština donosi odluku. Naglasio je da se odluke ne konstatuju i da je povrijeđen član 116 Poslovnika. Sekretar skupštine je pročitao član 116 Poslovnika u kojem se kaže da se o predlogu odluke vodi pretres i objasnio da se u ovom slučaju ne radi o predlogu odluke već o konstataciji prestanka mandata. Odbornik Andrija Petković (Bokeški Forum) je istakao da ne može biti konstatacija kada u dnevnom redu stoji Odluka o prestanku mandata.  Sekretar skupštine je zatim pročitao član 61 Zakona o lokalnoj samoupravi u kojem se vrlo jasno kaže da se prestanak mandata predsjednika Opštine zbog podnošenja ostavke i po sili zakona konstatuje aktom skupštine, objašnjavajući da je na ovaj način odluka i uvrštena u dnevni red. Zatim je ukazao na član 141 Poslovnika, u kome se kaže da skupština na prvoj narednoj sjednici konstatuje da je predsjednik Opštine, odnosno drugi funkcioner podnio ostavku, bez pretresa.

Predsjednik Skupštine je istakao da je pravna situacija jasna,bez dileme i da Poslovnik i Zakon nisu povrijeđeni. Dodao je da skupština treba samo da konstatuje ostavku u slučaju podnošenja ostavke i po sili zakona, bez rasprave i glasanja. 

Zatim je stavio na glasanje predlog da se prve tri tačke dnevnog reda spoje. Predlog je usvojen uz 20 glasova „za“.

Predsjednik Skupštine je zatim konstatovao da je predsjednici Opštine prestao mandat zbog podnošenja ostavke, a sve u skladu sa članom 61 Zakona o lokalnoj samoupravi i članom 141 Poslovnika skupštine.  Takođe je istakao da po sili zakona prestaju mandati potpredsjednicima opštine Iliji Janoviću i Dejanu Maslovaru, budući da Zakon kaže da mandat popredsjedniku traje koliko i mandat predsjedniku Opštine. Na kraju je dodao da će Odluke biti objavljene u Službenom listu kako bi lica kojima je prestao mandat crpila određena prava iz Zakona.

4. Odluka o davanju ovlašćenja potpredsjedniku opštine

Predsjednik Odbora za izbor i imenovanja Mile Ćosović je istakao da je Odbor uz 5 glasova „za“ i 2 „protiv“ usvojio predlog da se potpredsjednik Opštine Siniša Kusovac ovlasti da vrši funkciju predsjednika Opštine do izbora novog, i predlaže skupštini da ga usvoji.

Za diskusiju se javio odbornik Andrija Petković (Bokeški Forum) koji se obratio građanima Tivta i istakao da su svi prisutni odbornici obične marionete jer im se ne dozvoljava da proceduralno reaguju na neke stvari. Dalje je istakao da je prije više od dvije godine Bokeški Forum rekao da prezire politiku DPS, a da će dati povjerenje gospođi Snežani Matijević jer ispunjava kriterijume za koje se Bokeški Forum zalaže, da je žena iz ugledne Bokeške porodice koja je svojim sposobnostima zaslužila to mjesto. Dodao je da Snežana Matijević nije smIjenjena zato što je radila kako je radila i da Bokeški Forum nije oduševljen načinom na koji je radila, već da je njen grijeh to što ne želi da potpiše oprost dugova.. Nadalje je istakao da je interesantno što je gospođa Matijević smijenjena sa mjesta Predsjednice većinskom odlukom opštinskog odbora pod izgovorom da investicije nisu realizovane kako treba i da ga čudi da se upravo na njeno mjesto za vršioca dužnosti predsjednika imenuje čovjek zadužen za investicije. Prema njegovom mišljenju najgore je što je na ovaj način degradiran Tivtaski parlament i funkcije odbornika, jer ove odluke nisu donesene u Tivtu. Dodao je da Odluka o davanju ovlašćenja potpredsjedniku Opštine pretvara skupštinu u jedan svojevrsni cirkus. Postavio je pitanje Iliji Janoviću i Dejanu Maslovaru zbog čega se ovlašćuje gospodin Kusovac, odnosno da mu kao koalicioni partneri objasne po čemu je gospodin Kusovac tokom ove dvije godine stvari radio bolje od njih. Riječ je dobio odbornik Dejan Risančić (Demokratska srpska stranka) koji se najprije osvrnuo na prve tri tačke dnevnog reda koje su spojene, ukazujući da se odluke trebaju obrazložiti ako se nalaze na dnevnom redu. Takođe je istakao da je sjednici trebala da prisustvuje predsjednica Opštine kako bi se obratila odbornicima. Nadalje je ukazao da DSS ne interesuje ko će doći na ovo mjesto, jer ih u DPS-u ima dovoljno da izglasaju bilo koga ko će biti tu da odradi neke stvari, da se nastavi pljačka građana Tivta i potpiše oprost duga. Naveo je da je interesantna anketa Radio Tivta koja pokazuje da je 65% građana  za Snežanu Matijević, te dodao da je jasno da je izborni rezultat rađen radi trika DPS i da su iskoristili ljude da dođu do svog izbornog rezultata. Smatra da su ispunjeni svi uslovi za vanredne izbore, te  pozvao gospodina Kusovca da na nove izbore stavi novog kandidata, a u izborni program navede prodaju Aerodroma i oprost duga. Dodao je da je gospođa Matijević prošla onako kako je prošla, jer je mislila da može da promijeni sistem DPS. Na kraju je istakao da je krajnje vrijeme da SD i HGI pokažu minimum političke zrelosti i hrabrosti i kažu da ne žele da sjede više u istim klupama sa DPS, nakon ovakvog čina razrješenja. Upozorio ih je da dobro razmisle šta će uraditi na ovoj sjednici. Dodao je da je do sada sa njima imao jedan korektan odnos, ali da se zamisle kakav i on ubuduće imati politički odnos i stav ukoliko ostanu na vlasti pored ovih poniženja. Budući da su odbornici u svojim izlaganjima govorili o razrješenju Predsjednice opštine, Predsjednik skupštine je istakao da se ne radi o činu razrješenja predsjednice i potpredsjednika. Ukazao je da je Predsjednica podnijela ostavku, a da potpredsjednicima mandati prestaju po sili zakona. Vezano za anketu Radio Tivta na koju se poziva odbornik Risančić, zamolio je uredništvo Radija da ne dovodi građane u zabludu, obzirom da je bilo postavljeno pitanje da li su za razrješenje Predsjednice opštine. Ponovo je naglasio da razrješenje uopšte nije bilo u opticaju.

Za riječ se javio Ilija Janović koji je odgovorio odborniku Andriji Petkoviću da ne predstavlja problem to što se gospodin Kusovac imenuje za vršioca dužnosti, već da više ima problem sa tumačenjem Zakona i propisa, za koje smatra da su neusklađeni, te se u tom pravcu složio sa odbornicima koji imali komentare. Nadalje je dodao da je Zakon tu da se sprovodi i da DPS ima većinu da predloži svog Predsjednika opštine. Za repliku se javio Andrija Petković (Bokeški Forum) koji je naveo da nema nikakvu dilemu u pogledu zakonskih regulativa, već ga zanima šta će se u zapisniku napisati, sa koliko je glasova donijeta odluka o prestanku mandata. Smatra da se konstatacija mogla konstruisati kroz druge pravne akte, naglašavajući da skupština odluku donosi većinom glasova. Ponovio je da se Bokeški Forum vodio time da je riječ o Tivćanki koja će pokušati da otrgne Tivat iz kandži Podgorice, kada je podržao izbor Snežane Matijević za Predsjednicu opštine i glasao protiv izbora potpredsjednika opštine i predsjednika skupštine. Međutim, pokazalo se da nije dovoljno biti Tivćanin, Bokelj i ugledan čovjek da bi  se moglo pobjeći od uticaja Pogorice. Na izlaganje Predsjednika skupštine koje se odnosilo na činjenicu da se ne radi o razrješenju Predsjednice opštine već o ostavci, replicirao je odbornik Dejan Risančić (Demokratska srpska stranka) ukazujući da on ne govori laži, već da je DPS imao Glavni odbor na kojem su članovi glasali o njenom razrješenju. Istakao je da ga Predsjednik skupštine osuđuje,iako je on odbornik koji je uvijek korektno iznosio svoj stav. Dalje je ukazao da je Radio Tivat u anketi postavio pitanje da li prihvatate razrješenje Snežane Matijević, jer se DPS izjasnio da je razriješena, te da je anketa pokazala da 65% građana nije za to, odnosno da je protiv DPS. Pozvao je gospodina Kusovca da kao odgovoran vršilac dužnosti ništa ne potpisuje već da raspiše izbore, ukazujući da ništa od izbornih obećanja nisu uradili, već da su optužili Snežanu Matijević.

Predsjednik Skupštine je istakao da ima korektnu saradnju i ljudski odnos sa odbornikom Risančićem. Dodao je da mora i treba da se služi činjenicama, a nju predstavlja akt ostavke koji je podnijet u pisanoj firmi. Ukazao je da nikada nije dobio akt o razrješenju niti je zvanično pokrenuta procedura. Za diskusiju se javio odbornik Miomir Abović (Tivatska Akcija) koji se najprije obratio odborniku Andriji Petkoviću i istakao da odbornici Tivatske Akcije nisu marionete, već da glasaju po svojoj savjesti. Dalje je istakao da Tivatska Akcija nikada nije vjerovala da će gospođa Snežana Matijević napraviti bilo kakvu razliku u odnosu na Podgoricu, te da zato nisu ni glasali za nju. Takođe je naveo da SD i HGI neće izaći iz vlasti jer su satelitske partije. Dodao je još da su u pospani Tivat, po prvi put u istoriji stigli nečiji veliki interesi, i da je kao rezultat tih interesa otišla glava jedne Predsjednice opštine. Naglasio je da ga više zanimaju dublje konsekvence njene smjene i imenovanje potpredsjednika Kusovca na poziciju v.d. predsjednika Opštine. Prema njegovom mišljenju sve što se posljednjih dana dešavalo u lokalnoj upravi i OO DPS je zapravo metonomija totalitarnog sistema u kancerogenoj fazi. Dodao je da veliki vođa, u fazi kada ima neke interese, ne preza da ugazi nekog od podanika koji mu se suprostavi zbog ličnog spasa. Jedan od tih podanika je i gospođa Matijević, jer je, ne želeći da potpiše ugovor doživjela ovo što je doživjela. Posebno je indikativno ponašanje članova OO DPS, što je jedan od užasnih primjera kukavičluka i jezive situacije u  koju je došlo naše društvo. Naglasio je da sada gospođu Matijević bez ikakve savjesti puštaju niz vodu ljudi koji su se u nju kleli. Apsolutni apsurd je što OO DPS smjenuje Predsjendicu zbog loše realizacije investicija, ukazujući da je glavni pobornik te smjene upravo potpredsjednik Opštine zadužen za investicije. Nadalje je istakao da bi Snežana Matijević imala podršku i poštovanje Tivatske Akcije da je istupila zbog interesa Tivta i opšteg dobra. Ovako je istupila zbog svoje kože i ne može imati njihovo poštovanje. Dodao je još da se to što je uradila u ovakvoj društvenoj situaciji užasnog kukavičluka, može smatrati za neku vrstu hrabrosti. Na kraju svog izlaganja je istakao da će Tivatska Akcija glasati protiv imenovanja potpredsjednika Kusovca za v.d predsjednika Opštine jer ničim to nije zaslužio. Za repliku se javio odbornik Andrija Petković (Bokeški Forum) koji je odgovorio odborniku Aboviću da da izraz marionete nije upotrijebio za odbornike opozicije. Pročitao je predsjedniku Skupštine vijest sa sajta Antene M u kojoj je navedeno da je OO DPS pokrenuo proceduru za razrješenje predsjednice Opštine. Ukazao je da to nije pitanje koje je izmislio Radio Tiva,t već je to saopštenje sa OO DPS na osnovu čega je anketno pitanje i postavljeno. 

Na izlaganje odbornika Abovića, replicirao je odbornik Dejan Risančić (Demokratska srpska stranka) koji je istakao da je jasno i glasno kazao kakav će ubuduće politički odnos imati prema SD i HGI. Što se tiče glasanja za Predsjednicu opštine, objasnio je da je DSS jasan stav iznio, da bi bilo politički nemoralno bilo koga od njih da podrže. Reagujući na navode odbornika Abovića, replicirao je odbornik Igor Petković (Socijaldemokrate) koji je istakao da su Socijaldemokrate uvijek imale jasan stav po pitanju svih važnih stvari u gradu. Dodao je da će uvijek poštovati Zakon i u ovom trenutku podržati potpredsjednika kao prelazno rješenje od 30 dana. Replicirao je odbornik Miomir Abović (Tivatska Akcija) ukazujući da su Socijaldemokrate imale jasan stav oko povećanja administracije u Tivtu, rasprodaje resursa, oprostu duga, uništavanju grada. Po drugi put je replicirao odbornik Igor Petković (Socijaldemokrate) i istakao da se ne sjeća da su SD podržale oprost duga, Što se tiče odbrane grada, istakao je da je grad branio kroz više apekata, dok je odbornik Abović stajao iza „škura“. Drugi put za repliku se javio odbornik Miomir Abović (Tivatska Akcija)  koji se obratio odborniku Petkoviću i naveo da on prati stope svog šefa iz Podgorice koji je lagao prilikom davanja iskaza na sudu. Istakao je da su van pameta navodi odbornika Petkovića da su branili grad. Dalje je dodao da Socijaldemokrate učestvuju u uništavanju grada, i da nisu glasali protiv oprosta duga već su bili uzdržani. „Dok je Aerodroma biće i vaše partije, kad ne bude Aerodroma odoste i vi“, zaključio je odbornik Abović. Vezano za navode odbornika Igora Pektovića, za repliku se javio odbornik Mirko Kovačević (Tivatska Akcija) koji je istakao da Tivatska Akcija nije partija nego grupa birača, odnosno udruženje građana,za razliku od SD-a koja jeste politički satelit i opstaje na najperverznije oblike klijentelizma. Naglasio je da bi Tivatska Akcija formirala partiju na nivou Crne Gore da im je bilo do vlasti, i dodao da su htjeli da imaju slobodnu grupu građana koja će da se dogovara kao prijatelji i saradnici. Nadalje je naveo da poštuje ono što odbornik Igor Petković radi kao profesionalac i požrtvovan vatrogasac, ali naglasio da to nije u političkom i društvenom životu. Dodao je da Tivatska Akcija nije formirana zbog gladi za vlašću, već zbog gladi za slobodom i pravdom. Za riječ se javila odbornica Darinka Kašćelan (Socijalistička narodna partija) koja je naglasila da je skandalozno i nedopustivo da se ne može voditi pretres o tri odluke, te pročitala član 116 Poslovnika Skupštine u kojem se između ostalog navodi da se o predlogu odluke vodi pretres i da se po završenom pretresu pristupa glasanju o predlogu odluke u cjelini. Takođe je ukazala i na član 35 aktuelnog Statuta u kojem se navodi da Skupština, u vršenju poslova iz svog djelokruga donosi Statut, Poslovnik, odluke, rješenja, zaključke, preporuke, planove, programe i druge akte, te istakla da je predsjednik Skupštine prve tri tačke dnevnog reda imenovao kao odluke, a onda odbornicima uskratio pravo da o njima vode pretres i glasaju.  Ponovila je da je skandalozno da se ne poštuju Zakon i propisi. Postavila je pitanje da li postoji Komisija koja se bavi pitanjem etike.Što se tiče gospođe Matijević, smatra da bi bilo logičnije da se pozvala na član 58 Zakona o lokalnoj samoupravi pa smjenila gospodina Kusovca, jer je on taj koji je odgovoran za realizaciju investicija, a koji je inicirao njenu smjenu na sjednici odbora DPS. Kada je u pitanju ostavka, ne smatra da je ona svojevoljno podnijela istu već sumnja da je to uradila pod pritiskom, prijetnjom i ucjenama. Dodala je da apsolutno ne smatra hrabrim činom  to što je odbila da potpiše sporni ugovor o oprostu 5,6 miliona eura Porto Montenegru, i da bi se ona vrlo lako dogovorila i potpisala taj dokument, da se nije prepala za svoju budućnost. Riječ je dobio i odbornik Budimir Cupara (Arsenal za Tivat) koji je istakao da je apsurd da Izvšni odbor DPS predlaže da se za predsjednika Opštine ovlasti poptredsjednik Kusovac koji je bio zadužen za investicije, realizaciju strateškog zadatka, i naglasio da je on vrlo odgovoran oko realizacije budžeta. Ne može da shvati izvršni odbor koji predlaže gospodina Kusovca, a prethodno predlaže smjenu predsjednice Opštine koja nije obezbijedila uslove da se sprovede strateški plan opštine  i da se sve investicije dovedu na onakav nivo  kakav je bio predviđen izbornim programom i programom uređenja prostora za 2016,2017 odnosno 2018 godine. Osvrno se na izjavu gospodina Kusovca da je izborni program DPS realizovan 80%, i na činjenicu da je nedugo nakon toga Predsjednica opštine izjavila da su investicije ravne nuli, te postavio pitanje ko je tu govorio istinu. Mišljenja je da će realizacija ciljeva koje je postavila grupa birača Arsenal za Tivat oko izgradnje Lukovića baraka imati sve manje i manje šanse,ukoliko predsjednik Opštine bude gospodin Kusovac. Smatra da je lokalna uprava na čelu sa predsjednicom Opštine i potpredsjednikom Kusovcem dosta ukočila realizaciju ovog projekta, te izrazio nadu da će gospodin Kusovac posvetiti pažnje makar u ovih 30 dana ako bude postavljen, zauzeti stav, i dostaviti ga u pisanoj formi.Nadalje je istakao da je nedostatak senzibiliteta za projekat kanalizacije u Gornjem Kalimanju takođe uzrokovan djelovanjem potpredsjednika Kusovca, uprkos tome što su sredstva odobrena od strane KKW banke  i pozitivnom stavu učesnika sastanka. Mišljenja je da potpredsjednik nije preduzeo mjere da pomogne da se pismo namjere usmjeri na određenu adresu. Takođe je izrazio nadu da će ta sredstva biti predviđena u sledećoj budžetskoj godini i da će se nešto učiniti da se taj projekat realizuje. Zatim se osvrnuo na ostavku Predsjednice opštine koja je uslijedila nakon predloga razrješenja. Mišljenja je da je njeno protivljenje kroz sredstva štampe u tom trenutku govorilo da je mogla da povrati bar donekle autoritet koji je imala prije ove funkcije, što nažalost nije iskoristila. Smatra da je glavni razlog njene ostavke, odnosno predloga razrješenja odbijanje potpisivanja ugovora sa Porto Montenegrom. Riječ je dobio odbornik Mirko Kovačević (Tivatska Akcija), koji se osvrnuo na izlaganja odbornice Kašćelan te odbornika Risančića i Cupare da je Pedsjednica opštine natjerana da podnese ostavku i dodao da oni nisu u pravu, već da je to bio njen lični izbor. Obratio se odborniku Risančiću i istakao da je neupitno da je došlo vrijeme izbora, ali da su smanjenje akcize na cigarete pa sada ne može biti izbora. Što se tiče samo odluke o imenovanju gospodina Kusovca za vršioca dužnosti, mišljenja je da je odluku o usvajanju ostavke trebalo uraditi na kulturniji način. Dodao je da nije trebalo dostavljati kao Odluku, već da je sasvim dovoljno bilo dostaviti Informaciju, ako se željela izbjeći rasprava. Nadalje je istakao  da je gospođa Matijević trebala da prisustvuje sjednici da bi sumirali kako su izgledale njene dvije godine, i da je podsjeti na smjenu gospodina Lakovića i Kaluđerovića koji su smijenjeni jer su se javno suprostavili. Naglasio je da je Peđa Obradović smijenjen  zato što nije prihvatio da potpiše oprost duga za komunalije Porto Montenegru. Dodao je da je sada došlo vrijeme da i ona iskusi takvu sudbinu. Posebno što je želio reći Snežani Matijević, a i potpredsjedniku Kusovcu je  da će ih, ne samo do kraja života, nego i dalje pratiti ono što su uradili sa stambenim kreditom. Za repliku se javio odbornik Dejan Risančić (Demokratska srpska stranka) koji se obratio budućem vršiocu dužnosti predsjednika Opštine i ukazao da se spremaju protesti u Krtolima zbog neispunjenih obećanja oko asfaltiranja, te postavio pitanje zašto potpisuje nešto što ne može da ostvari. Naglasio je da je ovo treći put da kompletna vlast obećava  i poručio potpredsjedniku Kusovcu da što prije treba da izađe na lice mjesta i riješi problem.Ukazao je da  se više od pola godine ne mogu ispoštovati rokovi ,a turistička sezona prolazi. Riječ je odbio odbornik Ivo Marić (Socijaldemokratska partija) koji je istakao da je Socijaldemokratska partija predvidjela da će doći do smjene predsjednice Opštine. Budući da je razlog da je loše radila, samim tim je i lokalna uprava loše radila pa je mišljenja da su onda i potpredsjednici zajedno sa njom trebali da podnesu ostavku.Smatra da je dobar potez što nije htjela da potpiše oprost duga Porto Montenegru, ali da je očigledno da će to gospodin Kusovac uraditi u narednih 30 dana. Pozvao je gospodina Kusovca da se izjasni da li će to uraditi ili neće. Na kraju je naglasio da SDP neće podržati gospodina Kusovca. Potpredsjednik opštine Siniša Kusovac je istakao da je predsjednica Opštine podnijela ostavku dostojanstveno ne želeći da ulazi u raspravu ni po kom osnovu. To što je bilo na Izvršnom i Opštinskom odboru je stvar partije. Naglasio je da Kusovac ne inicira, da je partija tu, a da su ostali prolazna institucija.Priču oko Peđe Obradović je nazvao insinuacijom, a kada je u pitanju Porto Montenegro ukazao je da će obaviti konsultacije i uraditi analizu da li treba potpisati ili ne. Zatim je istakao da je priča odbornika opozicije prema Portu destruktivna, te objasnio da se ne radi o oprostu duga, već o ugovoru između Porto Montenegra i opštine Tivat u dijelu izmirenja komunalija po osnovu opremanja građevinskog zemljišta. Što se tiče građana Krtola, odgovorio je da su radovi kasnili zbog postavljanja cijevi i njihovog ispitivanja, kao i da će biti urađene obje trake. Dodao je da su rokovi 14 dana od dana uvođenja u posao. Nadalje je naveo da, uz svo dužno poštovanje, komunikacija Tivatske Akcije i pominjanje cirkusa u dijelu DPS nije korektna, iz razloga što tekstualni članci odbornika Tivatske Akcije ne liče na ono što pričaju. Za repliku se javio odbornik Miomir Abović (Tivatska Akcija) koji je naglasio da Tivatska Akcija nije pominjala cirkus, već da je istakla da ovo predstavlja sanatorijum u koncetracionom logoru. Takođe je istakao da je potpredsjednik Kusovac vrlo prilježan Porto Montenegru i njegovoj odbrani. Ukazao je da je apologija Porta vrlo prisutna, što predstavlja naređenje vrha partije. Istakao je da je potpredsjednik u pravu kada govori da se ne radi o oprostu duga, i dodao da se radi o poklonu, odnosno da se uzima iz budžeta Tivta i daje nekome ko je došao u Tivat zbog svojih interesa. Na izlaganje potpredsjednika Opštine replicirao je i odbornik Mirko Kovačević (Tivatska Akcija) koji  je naveo da potpredsjedniku Kusovcu smeta istina, a ne rječnik. Ukazao je da ovo nije ni 2016 ni 2014 godina i da se varaju svi u vlasti i opoziciji koji misle da i dalje može da se fingira prazna priča i fasada parlamentarizma i demokratije. Naglasio je da se dotaklo dno ambisa, a sada se otvara novi. Za repliku se javio i odbornik Ivo Marić (Socijaldemokratska partija) koji nije zadovoljan odgovorom potpredsjednika Kusovca, zaključujući da je definitivno da će se potpisati ono što je predviđeno i da će 5,6 miliona otići iz kase opštine Tivat. Istakao je da nema ništa protiv toga da Porto Montenegro lijepo izgleda, ali je podsjetio da je i prije 30 godina na današnji dan bilo 5000 turista dnevno u Tivtu. Replicirao je odbornik Dejan Risančić (Demokratska srpska stranka) koji je istakao da je izlaganje potpredsjednika Kusovca kontradiktorno. Ukazao je da potpredsjednik u svom izlaganju brani državne institucije s jedne strane, napada odbornike opozicije da nije u pitanju oprost duga,tvrdi da ima i mišljenje tužilaštva i na kraju svega rezimira da će sve to detaljno pročitati, te dodao da samo priču vraća na početak. Nije mu jasno šta je istina. Nadalje je istakao da potpredsjednik i dalje ne odgovara na pitanja odbornika,i da je trebao reći da će potpisati ugovor. Odbornik Risančić je na  kraju  naglasio da su direktni potpisnici ugovora Vlada i pokojni Piter Mank, a da je opština Tivat tu da ubira novac i da puni budžet. Za repliku se javio i odbornik Andrija Petković (Bokeški Forum) koji je istakao da je izlaganje potpredsjednika Kusovca pokazalo razloge zbog kojih Bokeški Forum neće glasati u njegovu korist. Ukazao je da Bokeški Forum stoji na stanovištu da Porto Montenegro treba Tivtu, ali ne ovakakav kakav je, već transparentniji, pošteniji i otoreniji. Takođe je ukazao da je Tivat u bivšoj Jugoslavili bio drugi po ličnom dohotku, poslije Nove Gorice, a da je Crna Gora bila država čiji je bruto društveni proizvod bio preko milijardu dolara, dok danas u XXI vijeku kada je trebalo sve da skoči, ne možemo preću tu milijardu. Zaključio je da je DPS donio Tivtu razaranje, sankcije,ljude koji su išli da bombarduju Dubrovnik, klasičnu antibokešku i antitivatsku politiku. Obratio se potpredsjedniku Kusovcu i istakao da Boješki Forum neće glasati za njega zbog toga što je sluga Podgoričkih nalogodavaca. Vezano za navode potpredsjednika Kusovca da su odbornici opozicije destruktivni, replicirao je odbornik Budimir Cupara (Arsenal za Tivat) i istakao  da su oni vrlo konstruktivni i da konstruišu budžet. Istakao je da je potpredsjednik u pravu ako misli da su destruktivni prema Porto Montenegru, i postavio pitanje čije interese potpredsjednik brani, da li interese Porto Montenegra ili opštine. Mišljenja je da je potpredsjednik odlučio da potpiše dokument, samim tim što je rekao da su odbornici opozicije destruktivni. Pozvao je potpredsjednika da to ne čini i postavio pitanje koje odredbe ugovora sa Porto Montenegrom definišu da opština Tivat može da ih oslobodi komunalija. Smatra da dio priče koji se odnosi na Porto ne bi nikako trebao da bude stavljen na dnevni red.Ukazao je potpredsjedniku da će se sva legislativa srušiti na njega ukoliko potpiše ugovor. Potpredsjednik opštine Siniša Kusovac odgovorio je odbornicima Tivatske Akcije da je rad partije dobrovoljan i da nikada ni po kom osnovu nije čuo, uradio niti zna da je neko nekada kupio,uradio ili dao. Takođe je odgovorio da i on voli da čita i da je njemu bliska istina kao i odbornicima Tivatske Akcije. Što se tiče uvrede, istakao je da niko nikoga ne može uvrijediti osim čovjek sam sebe.Odgovorio je da jeste  sluga ali svojoj porodici, građanima koji su podržali partiju i nikome više. Kada je u pitanju projekat Lukovića barake odgovorio je odborniku Cupari da je vlasnik zemlje Ministarstvo i da se treba sjesti i razgovarati da bi se našao zajednički interes NVO, Ministarstva i opštine Tivat. Što se tiče Porto Montenegra,ponovio je da će napraviti konsultacije, posavjetovati se pa će vidjeti na koji način će se izaći iz toga. Za repliku se javio odbornik Budimir Cupara (Arsenal za Tivat) koji je istakao da je Ministarstvo jasno iskazalo svoj stav ali da nema stava opštine, da se čeka od oktobra. Dalje je naveo  da potpredsjednik treba da kaže šta opština želi uraditi da se taj projekat realizuje jer su se na to obavezali kroz izborni program, kao i na način što je donesena odluka Skupštine opštine i što je napravljen sporazum po tom osnovu. Na osnovu ova tri dokumenta opština je dužna da sprovede taj projekat. Odbornik Miomir Abović (Tivatska Akcija) je po drugi put replicirao na izlaganje potpredsjednika Kusovca i istakao da je u aktu činjenja potpredsjednika sve kontra duha istine. Što se tiče Porto Montenegra, naglasio je da su potpisnici ugovora Vlada i Adriatic Marinas, i da ako neko treba da isplati Portu 5,6 miliona, to je onda Vlada, dok opština treba da gleda svoj interes. Za repliku se javio i odbornik Mirko Kovačević (Tivatska Akcija) koji je istakao da je polemisanje izgubilo potpuno društveno politički smisao kao i da je javni govor izgubio smisao. Obratio se potpredsjedniku Kusovcu i istakao da sve činjenice mogu da se prostru pred narod, ali da se on ne mora brinuti za svoj izborni rezultat jer se on ne postiže na normalan način.
Za riječ se javio predstavnik NVO „Matica Boke“ Ivan Starčević koji je istakao da Maticu Boke i građane ne interesuju političke razmirice, već rezultati. Ukazao je na činjenicu da je efikasnost opštine u posljednje dvije godine vrlo upitna stvar i da je bolje funkcionisala kada je imala 100 ljudi manje. Naglasio je da se projekti vezani za egzistenciju ljudi ne realizuju u onoj dinamici kako su predviđeni. Takođe je dodao da je katastrofalna stvar da se opštini Tivat pošalju dva draft ugovora od strane Luštica Development za asfaltiranje kružnog toka do Solila i da se opština o tome nije oglasila, te da se na treći čekalo 20 dana za potpisivanje. Nadalje je ukazao  da Krtoljani smatraju da nije ispoštovan dogovor koji je postignut sa rukovodstvom opštine i da vrlo lako može doći do blokade. Upozorio je rukovodstvo da ne tjera narod na ulicu već da poštuju dogovore koji se postignu. Na kraju je dodao da je sve ovo dovelo do povlačenja Mjesne zajednice iz pregovora oko asfaltiranja. U drugom krugu diskusija, za riječ se javila odbornica Darinka Kašćelan (Socijalistička narodna partija) koja je ukazala da se sada razmatra o Odluci o davanju ovlašćenja potpredsjedniku da vrši funkciju predsjednika opštine iako član 64 Statuta koji je na snazi kaže da mandat potpredsjednika traje koliko i mandat predsjednika Opštine, te dodala da se u ovom slučaju ne poštuje Statut. Što se tiče kvalifikacije da je DPS karcinom društva, o čemu je govorio odbornik Abović, istakla je da su djela DPS i prijatelja koji sa njima čine koaliciju mnogo razornija po Crnogorsko društvo od karcinoma.Ukazala je da je razlika u tome što se karcinom nekom dogodi, a neki imaju sreću da ih zaobiđe, dok se odluke i djela DPS reflektuju na kompletno Crnogorsko društvo i ne mogu izbjeći pojedince koji se toj politici suprostavljaju. Takođe je ukazala da je vrlo izvjesno da će se vrlo brzo potpisati oprost duga, i dodala da joj nije jasno zašto se niko nije sjetio da osmisli način da se sredstva uplate u fond zdravstva ako se već želi i čini dobro državi. Ukoliko se već godinama priča o prihodu i velikom novcu koji se preliva, mišljenja je da se trebalo dosjetiti da se amandmanom izmjeni neki zakonski akt, pa da se višak prihoda uputi na adresu zdravstva, posebno naglašavajući da se za liječenje pacijenata vrlo često čeka na milost građana da pošalju poruku da bi se liječili. U drugom krugu diskusije, riječ je dobio odbornik Miomir Abović (Tivatska Akcija) koji je istakao da su turbulencije koje  se dešavaju u  lokalnoj vlasti, opštini Tivat i opštinskom odboru DPS u posljednjih 15 dana poželjene u društvu u kojem jedna partija u CG toliko dugo godina ima apsolutnu vlast. Nadalje je istakao da predsjednica Opštine, na žalost nije podnijela ostavku zbog opšteg interesa grada Tivta već isključivo zbog svog i odsustva građanske hrabrosti. Mišljenja je da to neće imati nikakvog značaja za grad i neće doprinijeti poboljšanu i oslobođenju društva, već će se nastaviti ista politika kao i do sada, i što je najtragičnije potpisati taj ugovor. Naglasio je da DPS ne poznaje drugost, kritičku svijest kao i činjenicu da među normalnim ljudima, u normalnom društvu i višepartijskom sistemu postoje neslaganja. Riječ je dobio odbornik Mirko Kovačević (Tivatska Akcija)  te istakao da je Odluka o davanju ovlašćenja potpredsjedniku opštine vrlo bizarna,postavljajući pitanje zašto partija koja ima apsolutnu vlast bira vršioca dužnosti predsjednika na 30 dana umjesto da odmah izabere potpredsjednika opštine.Smatra da je time potpredsjedniku Kusovcu priređeno veliko poniženje, jer teba kao vršilac dužnosti da potpiše ugovor odnosno poklon Porto Montenegru od 5,6 milion eura, a ne zna da li će biti zaista Predsjednik opštine. Dodao je da potpredsjednik zaslužuje da bude Predsjednik opštine, i naglasio da bi, da Tivatska Akcije nije principijelna da će glasati protiv ove odluke, lično glasao za njega, ne iz razloga što ga podržava već što zaslužuje da se nosi do kraja mandata sa onim što je sam zaslužio. Ukazao je da će to biti neprijatna dužnost u situaciji kada ništa ne funkcioniše, kada je budžet ispražnjen i nema novca za kapitalne investicije. Za diskusiju se javio i odbornik Budimir Cupara (Arsenal za Tivat) koji je istakao da je za očekivati da će biti potpisan ugovor kojim će Porto biti oslobođen komunalija od 5,6 miliona eura. Upozorio je da postoji presuda Vrhovnog suda Crne Gore koja je stala na stranu opštine, u postupku u kojem jedan investitor potražuje 270.000 eura od opštine u kojoj je izgrađivao objekte i komunalno uređivao prostor oko tih objekata.  Dalje je istakao da ne ide na čast kredit koji je potpredsjednik Kusovac dobio koncem godine, jer podaci koje je dao nisu u skladu sa onim što je Pravilnikom traženo, i dodao da je sam Pravilnik napravljen bez učešća sindikata.Zabrinjava ga činjenica da je potpredsjednik u desetogodišnjem periodu podnio deset Izvještaja Agenciji za sprječavanje korupcije u kojima je naveo da su on i članovi njegove porodice vlasnici tri stana. Smeta mu što je potpredsjednik ,kao odgovoran, čovjek deset godina  pravio grešku prijavljujući tri stana, te postavio pitanje šta se desilo sa tim stanovima, kako su otuđeni, i da li je zaista postojao osnov da dobije kredit. Shodno tome, iskazao je bojazan i sumnju da bi potpredsjednik  sutra mogao  opet da pogriješi na sličan način u nekim važnim odlukama za budžet Tivta i građane. Ukazao je na propust Izvršnog odbora DPS, i dodao da ne može da vjeruje da u redovima DPS nema čovjeka koji nema ovakvih problema da vrši funkciju Predsjednika opštine. Mišljenja je da u tim redovima ima kvalitetnih ljudi koji nisu prepoznati. Iz svih navedenih razloga istakao je da će glasati protiv ove odluke.  Potpredsjednik opštine Siniša Kusovac je odgovorio odborniku Cupari da ne stoji tekstualni dio koji je iznio u svom izlaganju. Dalje je istakao da će mu dostaviti svu pravu dokumentaciju hronologije upisa imovine u imovinski karton i naglasio da ni po kom osnovu nije učinjeno nikakvo djelo. Za repliku se javio odbornik Budimir Cupara (Arsenal za Tivat) koji je istakao da iz dosadašnjih odgovora koje je potpredsjednik dao na odbornička pitanja odbornika Abovića i Kovačevića nije stekao utisak da je sve elaborirao, već samo segmentno obrazložio neke stvari u vezi vlasništva na stanovima. Ponovio je da mu nije jasno kako su oni otuđeni. 

 Odluka je usvojena uz 21 glas „za“ i 8 „protiv“.

5. Predlog Statuta opštine Tivat  

Uvodno izlaganje po ovoj tački dnevnog reda dao je Sekretar skupštine, kao član Komisije za izradu Nacrta Statuta opštine Tivat, koji je istakao da je Statut široko postavljen, da je  Komisija konstruktivno djelovala, i da je usklađen sa zakonskim odredbama. Ukazao je na promjene koje su inicirane novim predlogom rješenja, a odnose se na mogućnost da opština ima menadžera, pomoćnika starješina organa, kao i obavezu da ima glavnog gradskog arhitektu. Novine u odnosu na prethodni Statut su i mandati sekretara, pomoćnika i ostalih rukovodioca javnih službi koji se imenuju na period od 5 godina. Takođe je istakao da je ostavljena mogućnost da Skupština može imati potpredsjednika koji će funkciju obavljati volonterski, te dodao da će pitanja vezana za potpredsjednike i ostala pitanja gdje je ostavljena mogućnost odlučivanja biti uređena Odlukom o sistematizaciji i načinu rada lokalne uprave. Nadalje je ukazao da je javna rasprava trajala 20 dana, da su sve primjedbe razmatrane i da su u Predlogu Statuta inkorporirane one koje su imale uporište sa jasno naznačenom pravnom formulacijom. Istakao je da je Komisija dala svoj doprinos, i naglasio da je izuzetan doprinos dao član komisije Budimir Cupara koji je imao dosta primjedbi. Većina od njih je bila osnovana i usvojena. Takođe je naveo da je doprinos dala i koleginica Jelka Mimica i predsjednik Savjeta za razvoj i zaštitu lokalne samouprave. Zahvalio se Bernardi Moškov i Ivu Mariću koji su takođe uzeli učešća i dali doprinos prilikom javne rasprave za izradu ovog akta. 

Predsjednik Odbora za Statut i propise Mileta Rabrenović je istakao da je Odbor po pitanju tačaka broj 5,6,7,8,9,10,11, i 12 dnevnog reda jednoglasno konstatovao da su ispunjeni formalno pravni uslovi za razmatranje na sjednici.

Predsjednik Savjeta za razvoj i zaštitu lokalne samouprave Radoš Gospić je istakao da je Predlog Statuta urađen zaista dobro, da je Savjet imao preporuku koju je Komisija usvojila, te predložio Skupštini da se Statut svestrano usvoji. 

Za riječ se javio odbornik Miomir Abović (Tivatska Akcija) koji je imao jednu sadržinsku primjedbu u članu 18 stav 4 u kojem se kaže „Skupština može svojom odlukom prenijeti pravo imovine u zakup i pravo prodaje pokretnih stvari na predsjednika opštine“. Mišljenja je da ovaj stav treba brisati jer nema potrebe da predsjednik Opštine ima te ovlasti. Dodao je da je Tivatska Akcija inače za smanjenje ovlašćenja predsjedniku. Što se tiče samog Predloga Statuta istakao je da je veći problem u suštini odnosno primjeni. Tako je ukazao na član 15 stav 1 u kojem se kaže da opština u okviru sopstvenih nadležnosti raspolaže, upravlja i štiti svoju imovinu i vrši pojedina svojinska ovlašćenja na državnoj imovini, u skladu sa zakonom. Shodno tome, postavio je pitanje da li će neko, u skladu sa ovim članom, podnijeti prijavu protiv gospodina Kusovca ako kao v.d. predsjednik Opštine potpiše poklon,ugovor, oprost 5,6 miliona Porto Montenegru, objašnjavajući da u tom momentu očigledno ne raspolaže,upravlja i ne štiti imovinu. Takođe se osvrnuo na član 14 u kojem se između ostalog navodi da opština u skladu sa zakonom i drugim propisima reguliše saobraćaj na svom području, u skladu sa Zakonom kojim se uređuje bezbjednost saobraćaja na putevima, i dodao da je bilo obećano da će se ove godine napraviti dva kružna toka. Shodno tome postavio je pitanje Glavoj administratorki da li će podnijeti prijavu protiv gospodina Kusovca ako se oni ne naprave, iz razloga što ne reguliše saobraćaj na svom području u skladu sa Zakonom. Ukazao je i na članove Statuta kojima se reguliše informisanje lokalnog stanovništva kao i zaštita životne sredine, i ponovio da je suština u primjeni Statuta. Vezano za navode odbornika Abovića, sekretar Skupštine je odgovorio da je sve preuzeto iz Zakona. U ime Komisije za izradu Statuta predložio je izmjenu u članu 152 Predloga Statuta na način da se alineja 3 zbog gramatičke pismenosti i preglednosti ukloni iz stava dva i stavi kao novi stav. 

Odbornik Miomir Abović (Tivatska Akcija) je ponovio da nije sporna forma akta, već kako će se on primijenjivati i da li će se zaštititi interes opštine. 

Predsjednik skupštine je ukazao da se Statut odnosi na sve odbornike i da ga se svi moraju pridržavati.

Za diskusiju se javio odbornik Budimir Cupara (Arsenal za Tivat) koji je istakao da je kao aktivni učesnik Komisije iznio svoje primjedbe i pohvalio što je dobar dio usvojen. Osvrnuo se na član prema kojem predsjednik Opštine dobija ingerencije da odlučuje o otuđenju imovinskih prava na nepokretnostima neposrednom pogodbom, u skladu sa Zakonom kojim se uređuje državna imovina i istakao da je principijelno protiv toga, i da skupština treba o tome da donese stav i odluku budući da postoji mogućnost zloupotrebe. Predstavnik NVO „Matica Boke“ Ivan Starčević se najprije osvrnuo na član 49 Predloga Statuta i postavio pitanje šta radi predsjednik Opštine, ako se predsjednik Skupštine stara o realizaciji. Naglasio je da je realizacija izvršni dio postupka i da su članovi 49 i 72 izmiksali Zakonodavnu i izvršnu vlast. Zatim je ukazao na član 127,  u kojem se navodi da se može raspisati referendum ukoliko skupština ne prihvati građansku inicijativu, te istakao da se time obesmišljava institucija građanske inicijative. Mišljenja je da umjesto „može“ treba da stoji „mora“, da bude obavezujuća. Ukazao je da je Statut prilično dobro urađen, da ima dobrih rješenja kao što je varijanta valorizovanja odluka zbora građana. Vezano za navode gospodina Stačevića u vezi člana 49 Statuta, sekretar Skupštine je odgovorio da je članom 46 Zakona o lokalnoj samoupravi definisano da Predsjednik skupštine predstavlja skupštinu, saziva sjednicu skupštine, predsjedava i rukovodi njenim radom i stara se o realizaciji njenih odluka i akata. Za riječ se javila i sekretarka Jadranka Joksimović kao član radne grupe, te objasnila da je skupština zakonodavni organ i da je dužna da se stara o tome da li se odluke adekvatno primjenjuju, dok je predsjednik opštine dužan da ih sprovodi u praksi u onom dijelu gdje je ovlašćen. Što se tiče građanske inicijative riječ „može“ je definisana  Zakonom tako da se Komisija morala istog pridržavati.

Predsjednik Skupštine je pojasnio da skupština mora da se izjansni o građanskoj inicijativi, odnosno da je prihvati ili ne. Ukoliko je ne prihvati može se raspisati referendum u roku od 90 dana.

Statut je usvojen uz 19 glasova „za“.

6. Plan i program rada JU Muzej i galerija Tivat sa finansijskim planom za 2018. godinu

Predsjednica Odbora za društvene djelatnosti Jovanka Vujačić je istakla da je Odbor jednosglasno usvojio Plan i program rada i predlaže skupštini da ga usvoji. Takođe je istakla da je Odbor po pitanju tačke broj 7 dnevnog reda jednoglasno usvojio Izvještaj i predlaže skupštini da ga usvoji. Predsjednica Odbora za finansije, privredu i razvoj Jelka Mimica je istakla da je odbor  po pitanju tačaka broj 6,10,i 11 dnevnog reda uz 5 glasova „za“ i 1 „uzdržan“ usvojio Plan i program rada i Izvještaje i predlaže skupštini da ih usvoji. Takođe je istakla da je odbor po pitanju tačaka broj 7, 8, 9, i 12 dnevnog reda jednoglasno usvojio Izvještaje i predlaže skupštini da ih usvoji. 

Diskusije nije bilo.
Plan i program rada je usvojen uz 17 glasova „za“.

7. Izvještaj o radu JU „Centar za kulturu“ Tvat za 2017 godinu
Diskusije nije bilo.

Izvještaj o radu je usvojen uz 19 glasova „za“.

8. Izvještaj o radu sa finansijskim izvještajem i izvještajem revizora DOO „Komunalno“ Tivat za 2017 godinu 
Predsjednik Odbora za planiranje Vladan Biočanin je istakao da je Odbor po pitanju tačaka broj  8,9,10,11, i 12 dnevnog reda jednoglasno usvojio Izvještaje i predlaže skupštini da ih usvoji.

Za riječ se javio predstavnik NVO „Matica Boke“ Ivan Starčević  koji je ukazao na haos po pitanju odlaganja komunalnog otpada i postavio pitanje da li se opština Tivat potrudila da sa nadležnim državnim strukturama nađe rješenje svog problema odlaganja komunalnog otpada. Ukazao je da je deponija Grabovac od 2002 godine zatvorena, a da je 2003 godine opština donijela odluku o sanaciji deponije. U ime Matice Boke je predložio da se ozbiljno pokrene pitanje odvajanja komunalnog otpada sa Ministarstvom, jer se o deponiji Grabovac može pričati samo u varijanti saniranja.Takođe je predložio da se Podgorici daju rokovi i predlože aktivnosti koje moraju da se naprave. Na kraju je naglasio da je poslije prilično nekorektnog korišćenja deponije od strane nepoznatih lica ona ponovo dovedena u žestoko „ruglo“. 

Predsjednik skupštine je istakao da je Odbor direktora dostavio predlog odluke o raspodjeli dobiti i predložio da se odbornici izjasne i donesu zaključak o raspodjeli.
Izvještaj o radu sa Predlogom odbora direktora o raspodjeli dobiti  je usvojen uz 22 glasa „za“.

9. Izvještaj o radu sa finansijskim izvještajem i izvještajem revizora DOO „Vodovod i kanalizacija“ Tivat za 2017 godinu

Diskusije nije bilo.

Izvještaj o radu sa Predlogom odbora direktora o raspodjeli dobiti je usvojen uz 20 glasova „za“.

10. Izvještaj o radu sa finansijskim izvještajem i izvještajem revizora DOO „Parking servis“ Tivat za 2017 godinu
Diskusije nije bilo.

Izvještaj o radu sa Predlogom odbora direktora o raspodjeli dobiti je usvojen uz 18 glasova „za“ i 2 „uzdržana“

11. Izvještaj o radu sa finansijskim izvještajem i izvještajem revizora DOO „Autobuska stanica“ Tivat za 2017 godinu

Za riječ se javila odbornica Jelka Mimica (Demokratska partija socijalista) koja je izrazila zadovoljstvo što su Autobuska stanica i Parking servis, u periodu od pola godine od osnivanja pokazali dobre rezultate. Smatra da je opravdano što su u opštini sagledali pozitivne efekte osnivanja ova dva preduzeća, a što pokazuju i finansijski rezultati.
Izještaj o radu sa Predlogom odbora direktora o raspodjeli dobiti je usvojen uz 18 glasova „za“ i 2 „uzdržana“.

12. Izvještaj o radu za 2017 godinu DOO „Vodacom“ Tivat

Diskusije nije bilo.

Izvještaj o  radu je usvojen uz 20 glasova „za“.

14. Odbornička pitanja i odgovori

Odbornica Bernarda Moškov (Socijaldemokratska partija) je istakla kako se na međustranačkom sastanku dogovorila sa predsjednikom Skupštine da nema potrebe da se detaljnije priča o odborničkim pitanjima jer su bila upućena Predsjednici opštine, budući da je sada došlo do nove situacije te nije mogla ili stigla da odgovori. Kako je njeno dopunsko odborničko pitanje bilo upućeno predsjednici Opštine i Direkciji za investicije,zamolila je v.d. direktora Direkcije za investicije Bogdana Čučkovića da zbog građana Tivta odgovori što se desilo sa prihvanjivanjem plaže Pijavica. Dalje je ukazala da će drugo odborničko pitanje koje se odnosilo na Novu godinu postaviti u nekom narednom periodu ili novom Predsjedniku opštine. Vršilac dužnosti direktora Direkcije za investicije Bogdan Čučković je odgovorio da je prema zaključcima sa sastanka sa Morskim dobrom rečeno da će oni izvršiti prihranjivanje plaže u što kraćem roku. Objasnio je da su oni to uradili, ali nije dovoljno. Morsko dobro je  prihranilo koliko je imalo u planu i ništa više neće uraditi. Na kraju je istakao da je ostalo  samo da se vidi da li opština može nešto uraditi u narednom periodu da se popravi status ove plaže.

Predsjednik SO Tivat                                                                                                   Sekretar SO Tivat

Ivan Novosel, s.r.                                                                                                         Goran Babović, s.r.
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