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CRNA GORA

OPŠTINA TIVAT

Sekretar SO
_________________________________________________________________________________
Broj:  0303 -030- 350
Tivat, 15.12. 2016. godine
Z   A   P  I  S  N  I  K

o radu VII sjednice Skupštine opštine Tivat održane 29. 10. 2016. godine u 10 časova, u skupštinskoj sali Opštine Tivat.
Sjednicom je predsjedavao Predsjednik Skupštine Ivan Novosel.
Na osnovu javne prozivke konstatovano je prisustvo 23 odbornika. (Odsutni su bili odbornici Marija Marović, Nina Petković, Alen Muminović i Darinka Kašćelan koji su odsustvo opravdali. U momentu prozivke odsutni su bili i odbornica Julija Samardžić i odbornik Budimir Cupara koji su najavili  kašnjenje.
Zatim se prešlo na usvajanje zapisnika sa VI sjednice Skupštine opštine. 

Primjedbi na zapisnik nije bilo.

Zapisnik je usvojen jednoglasno.

Prešlo se na utvrđivanje dnevnog reda.

Predlog za izmjenu dnevnog reda imala je Predsjednica opštine koja je istakla da će se tačka pod rednim brojem 5 dnevnog reda „Predlog odluke o davanju saglasnosti na Statut JU „Sportska dvorana“ Tivat“ skinuti sa dnevnog reda iz razloga što  Statut nije bio tehnički sređen i kao takav nije mogao biti dat na razmatranje.
Predlog da se navedena tačka skine sa dnevnog reda  jednoglasno je usvojen. 
Predsjednik Skupštine je upoznao prisutne sa predlogom za dopunu dnevnog reda: „Predlog odluke o izmjeni odluke o prodaji suvlasničkog dijela na kat.parceli 932 KO Tivat“, koji je dostavljen odbornicima u zakonom predviđenom roku. 
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Predlog za dopunu jednoglasno je uvršten u dnevni red. Predsjednik Skupštine je zatim prisutne upoznao sa konačnim dnevnim redom:
1. Predlog odluke o regulaciji saobraćaja na teritoriji opštine Tivat

2. Predlog odluke o finansiranju sporta

3. Pravilnik o kriterijumima za dodjelu finansijskih sredstava sportskim organizacijama

4. Informacija o ostvarenim prihodima i rashodima budžeta opštine Tivat za period od 01.01.-30.09.2016. godine

5. Predlog odluke o imenovanju Savjeta za razvoj i zaštitu lokalne samouprave

6. Predlog odluke o davanju saglasnosti za zaključenje poravnanja u predmetu Posl.br. Rs.73/16
7. Predlog odluke o rješavanju imovinsko pravnih odnosa na dijelu UP 28 u zahvatu DUP-a Tivat Centar

8. Predlog odluke o prodaji zemljišta radi kompletiranja UP 442 u zahvatu DUP-a Mažina

9. Predlog odluke o rješavanju imovinsko pravnih odnosa na dijelu UP56 i dijelu saobraćajnice br. 16 u zahvatu DSL dio Sektora 22 i Sektor 23

10. Predlog odluke o rješavanju imovinsko pravnih odnosa na dijelu UP 353D i dijelovima saobraćajnice S14 Ii S7 u zahvatu DUP-a Župa-Češljar

11. Predlog Odluke o izmjeni odluke o prodaji suvlasničkog dijela na kat.par. 932 KO Tivat

12. Odbornička pitanja i odgovori

Predloženi dnevni red je jednoglasno usvojen.
1. Predlog odluke o regulaciji saobraćaja na teritoriji opštine Tivat
Predsjednik Odbora za planiranje i uređenje prostora i komunalno stambenu djelatnost Vlado Đukić je istakao da je taj Odbor jednoglasno usvojio predlog odluke i predlaže skupštini da ga usvoji. Predsjednik Odbora za Statut i propise Slaviša Ognjanović je istakao da je Odbor po pitanju tačaka br. 1, 2, 3, 6, 7, 8, 9, 10, 11 i 12 dnevnog reda utvrdio da su ispunjeni svi formalno pravni uslovi za razmatranje na sjednici i predlaže skupštini da ih usvoji. Po pitanju tačke 4 dnevnog reda (Informacija o ostvarenim prihodima i rashodima budžeta opštine Tivat za period od 01.01.-30.09.2016 godine) istakao je da je Odbor informaciju primio k znanju. Takođe je istakao da je Odbor po predloženoj dopuni dnevnog reda „Predlog Odluke o izmjeni odluke o prodaji suvlasničkog dijela na kat.par. 932 KO Tivat“ utvrdio da su ispunjeni svi formalno pravni uslovi za razmatranje i predlaže skupštini da ih usvoji.

Diskusije nije bilo.

Odluka je usvojena uz 20 glasova „za“.

2. Predlog Odluke o finansiranju sporta

Predsjednica Odbora za društvene djelatnosti Jovanka Vujačić je ukazala na predlog sekretarke Darke Ognjanović da se u članu 21 Odluke, kao tradicionalna manifestacija, doda i „Memorijal Branko Vukmanović“, i istakla da je Odbor ovu dopunu u članu 21 jednoglasno usvojio.
Dalje je istakla da je Odbor uz 5 glasova „za“ i 1 „protiv“ usvojio predlog odluke i predlaže skupštini da ga usvoji. 
Predsjednica Odbora za finansije, privredu i razvoj Jelka Mimica je istakla da je Odbor po pitanju tačke 2 dnevnog reda jednoglasno usvojio predlog odluke i predlaže skupštini da ga usvoji. Takođe je istakla da je Odbor po pitanju tačaka 3, 7, 8, 9, 10, 11 dnevnog reda jednoglasno usvojio predloge i predlaže skupštini da ih usvoji. Dalje je navela da je Odbor tačku 4 dnevnog reda „Informacija o ostvarenim prihodima i rashodima budžeta opštine Tivat za period od 01.01.- 30.09.2016. godine“ primio k znanju.

Predsjednica opštine saglasila se sa predlogom sekretarke Darke Ognjanović.

Za diskusiju se javio odbornik Andrija Petković (Bokeški forum) koji je istakao da se u zapisniku o radu sjednica Odbora navodi ko je bio protiv neke odluke. Naveo je i razloge zašto je bio protiv ove odluke, ističući da je “Sport grana kojoj se pristupa najaljkavije“, i ukazao da je dokaz tome i povlačenje tačke o usvajanju Statuta JU „Sportska dvorana“ Tivat. Takođe je naveo da je Statut urađen copy-paste, i da sadrži brojne organizacione jednice, kao i da u Sportskoj dvorani ima petoro zaposlenih , te ne zna da li je onaj koji je radio ovakav Statut htio da mu čistačica bude jedna organizaciona jedinica, a domar druga. Dalje je naveo da takvima koji rade Statute treba skrenuti pažnju da ispoštuju odbornike i da im se ne dozvoli da se takvo nešto više dešava. Što se tiče Odluke o finansiranju sporta istakao je da ona zadovoljava određene standarde i ukazao da bi u članu 9 Odluke trebalo izbaciti posljednju alineju u kojoj se kaže da su spotski klubovi dužni da imaju obezbijeđen prostor za obavljanje svojih djelatnosti, ističući da smatra da klubovima treba obezbijediti prostorije jer većina nije u mogućnosti da to uradi. Posebno je istakao da su mu zasmetali članovi 23, 24, 25 i 26 koji se odnose na nagrađivanje sportista odosno sportskih radnika. Smatra da bi mnogo bolje rješenje bilo da se opština priključi akciji koja traje već 20 godina i koja je izuzetno uspješno organizovana „Biramo najbolje sportiste i sportske ekipe“, te da nije potrebno duplirati akcije, već da je bolje da opština, odnosno Savjet za sport i njen predstavnik u sekciji novinara Tivta delegira svog predstavnika koji će učestovati prilikom izbora, i da se  tako napravi još kvalitetnija akcija, a što neće predstavljati novu akciju već nastavak one koja traje već 20 godina.

Sekretarka Sekretarijata za mlade, sport i socijalna pitanja Darka Ognjanović nadovezala se na dopunu, ističući da je predlog dostavljen nakon završene javne rasprave i da je predložila Odboru za društvene djelatnosti da se u tački 21 doda manifestacija 
budući da se radi o jednoj tradicionalnoj manifestaciji. Što se tiče izmjena istakla je da joj je žao što pojedini odbornici nisu uzeli učešća tokom javne rasprave i dostavili pisane predloge kako bi obrađivač mogao da razmotri sve primjedbe i sugestije. 

Vezano za navode odbornika Andrije Petkovića koji su se odnosili na čl. 9 Odluke, istakla je da se član oslanja na Zakon o sportu, navodeći da bi se neka sportska organizacija registrovala mora da dostavi ugovor odnosno da ima objezbijeđene prostorije za obavljanje svoje djelatnosti. Što se tiče nagrađivanja i akcije na koju je ukazao odbornik Andrija Petković, izrazila je nadu da će se u budućem periodu naći način da se objedine te dvije aktivnosti.

Replicirao je odbornik Andrija Petković (Bokeški forum) koji je istakao da je onda u Odluci napravljen čist pleonazam,ukazujući na činjenicu da bi se jedan sportski klub uopšte registrovao kod Uprave za sport, on mora imati dokaz o obezbijeđenim prostorijama za rad. Smatra da se dvije akcije trebaju spojiti, navodeći primjer iz Srbije gdje je Ministarstvo sporta prepustilo značajnim medijskim kućama da učestvuju u izboru sportiste.
Predlog odluke sa dopunom usvojen je uz 18 glasova „za“ 1 „protiv i 2 „uzdržana“.
3. Pravilnik o kriterijumima za dodjelu finansijskih sredstava spotskim organizacijama

Predsjednica Odbora za društvene djelatnosti Jovanka Vujačić istakla je da je Odbor uz 5 glasova „za“ i 1 „protiv“ usvojio Pravilnik i predlaže skupštini da ga usvoji.

Za riječ se javio odbornik Andrija Petković (Bokeški forum) koji je tražio pojašnjenje koje se odnosi na tradiciju, da li opština kao uslov postavlja tradiciju, a ne podržava osnivanje novih klubova prilikom dodjele budžeta. Kod kriterijuma uspješnosti, istakao je da nema razlike u kojoj se kategoriji (ligi) takmiče sportski klubovi, a to je ostavljeno za učešće u kup takmičenjima. Smatra da za svaku ligu treba ostaviti određeni broj bodova. Dalje je ukazao na problem sa kojem se suočavalo i na samom Odboru, da treba jasno definisati šta su to troškovi takmičenja. Takođe je naveo i da je potrebno napraviti razliku između reprezentativaca seniora i onih reprezentativaca koji se takmiče u mlađim kategorijama.
Sekretarka Sekretarijata za mlade, sport i socijalna pitanja Darka Ognjanović naglasila je da je tokom javne rasprave sekretarijat uradio i power prezentaciju i simulaciju svih pravilnika i kriterijuma. Dalje je ukazala na četiri kriterijuma iz odluke koja je prethodno usvojena, i istakla da su oni samo u pravilniku razrađeni na jedan specifičan način, a to je da imaju broj bodova u odnosu na takmičare, godine postojanja, na rangove, i ukazala da su sve lige u tabelama koje se nalaze u pravilniku pobrojane po broju bodova za prvo, drugo, treće i četvrto mjesto. Kada je u pitanju tradicija,vodeći se mišlju da postoje sportske organizacije koje su se osnovale, odgovorila je da na godine postojanja od 0-3 ide 10 bodova, dok 70 i više godina postojanja nosi 200 bodova. Vezano za troškove takmičenja ukazala je da postoje vrijednosti do 1.000, od 1.000-5.000,5.000, 10.000, 10.000 i više,  a svaka vrijednost do 1.000 do 10.000 i više nosi od 50 do 350 bodova. Takođe, kada su u pitanju troškovi istakla je da će se donijeti jednoobrazni finansijski izvještaj za svaku sportsku organizaciju. Takođe je navela da se u kriterijumima ne može govoriti o sportskim organizacijama, kako treba da pravdaju sredstva, već da ona sredstva koja je opština dodijelila sportskim organizacijama za sufinansiranje podliježu drugim zakonima. Ukazala  je i da će opština sklopiti ugovor sa svakom sportskom organizacijom nakon bodovanja, u kojem će biti navedeno koje troškove i na koji način pravdaju opštini uložena sredstva.
Odbornik Andrija Petković (Bokeški forum) istakao je da Odluka treba da bude precizna, jasna i decidna, ne samo zbog sportista, već i zbog ljudi koji su van sporta, kako ne bi morali da pojedinačno ulaze u sportske klubove da bi vidjeli koje je to kriterijume neko ispunio. Takođe je istakao da se sa jedne strane traže dupla dokumenta koja su već dostavljeni upravi za sport, a sa druge strane u odluci se jasno ne objašnjava koji su to kriterijumi i šta se to smatra za troškove. Sekretarka Darka Ognjanović pojasnila je da se sredstva za finansiranje sporta rade u skladu sa Zakonom o sportu, i da ne može jedna sportska organizacija koja nije registrovana u skladu sa Zakonom da funkcioniše. Odbornik Andrija Petković (Bokeški forum) ponovo je istakao je da u odluci nije jasno razgraničeno šta su sredstva koja se trebaju pravdati.
Pravilnik je usvojen uz 2 glasa „protiv“.

4. Informacija o ostvarenim prihodima i rashodima budžeta opštine Tivat za period od 01.01.-30.09.2016. godine

Uvodno izlaganje po ovoj tački dnevnog reda dala je sekretarka Sekretarijata za finansije i  lokalne javne prihode Rajka Jovićević. Za riječ se javio odbornik Miomir Abović (Tivatska Akcija) koji je postavio pitanja u vezi nekoliko stavki. Prvo se osvrnuo na stavku 71461 koja se odnosi na naknadu za komunalno opremanje, gdje je od planiranih 3.000.000 evra realizovano samo 45,85% i istakao da se radi o direktnoj posljedici umanjenja naknade za komunalije kondo hotelima i apartmanima. Kada su u pitanju primici od prodaje nefinansijske imovine realizovano je samo 21,94%, te ga je zanimalo o kojim objektima se radi i kada će se prodati. Imao je predlog da se u budžetu za narednu godinu povećaju sredstva za stavku 41334, kada je u pitanju gerintološka služba, bar na 50.000 evra. Što se tiče stavke koja se odnosi na posebnu namjenu poljoprivrede istakao je da je realizovana u minornom procentu, i takođe predložio da se sredstva za narednu godinu povećaju. Takođe je naveo da je upitno to što se veoma malo potrošilo za brendiranje grada Tivta, imajući u vidu da se dovoljno sredstva opredjeljuje i da je prije dvije godine i osnovana firma za brendiranje grada. Dalje je ukazao i na problem kapitalnog budžeta ističući da je malo realizovano u odnosu na planirano. Pohvalio je stavku 41911 koja se odnosi na komisije i savjete, ističići da je dobro što se smanjuju nepotrebni izdaci. Riječ je dobio odbornik Mirko Kovačević (Tivatska Akcija) koji se osvrnuo na kapitalne investicije i istakao da se nastavlja ista neefikasnost kao i ranije. Tražio je izjašnjenje koji su to projekti koji su bili planirani a nisu realizovani, budući da je naplata drastično ispod planirane. Što se tiče izdataka za uređenje zemljišta, posebno je istakao da prethodnih godina nije bilo uobičajeno da se relativno malo potroši, te ga interesovalo zašto je došlo do zastoja i šta će se realizovati do kraja godine. Tražio je odgovore u vezi izgradnje setališta na Belanama, Dnevnog centra za djecu sa posebnim potrebama, i postavio pitanje kada će biti centar za kardiovaskularnu hirurgiju i da li je pronađena nova lokacija za Dnevni centar. Istakao je da je krivicom čitave uprave došlo do kašnjenja projekta izgradnje Vatrogasnog doma. Kad je u pitanju izmjena DUP-a Gradiošnica sugerisao je da se iskoristi izmjena i da se u planu ucrta jedno ili dva sportska igrališta, s obzirom da u Dumidran i Gradiošnicu nema kvalitetnog sportskog igrališta. Interesovalo ga je i šta je sa realizacijom projekta DTV Partizan. Za riječ se javio odbornik Andrija Petković (Bokeški forum) koji je iskazao bojazan Bokeškog foruma da se kapitalni projekti ne realizuju, jer se čekaju strani investitori i da se boji da će sve zajedno sa skupštinom da kupe, i da ode u ruke privatnika. Takođe je ukazao da Bokeški Forum insistira na privatno javnom partnerstvu ali da u tim investicijama opština Tivat mora biti ravnopravan partner. Osvrnuo se na izdatke za infrastrukturu opšteg značaja, lokalnu infrastrukturu, vodovod i kanalizaciju. Istakao je da ništa nije urađeno po pitanju trotoara u Gradiošnici, da nema atmosferske kanalizacije, da je put u Radovićima katastrofalan i da niko ne brine da, pored sportskih terena u čemu se slaže sa odbormnikom Kovačevićem, su u udaljenim djelovima kao što je Gradiošnica potrebni kvalitetni vrtići. Postavio je pitanje šta je sa predizbornim obećanjima koja su postojala. Što se tiče Dnevnog Centra za djecu sa posebnim potrebama ukazao je da je sramota što se ne može naći adekvantno mjesto za njegovu izgradnju. Vezano za kapitalne investicije potpredsjednik opštine Siniša Kusovac je ukazao na četiri kapitalna projekta koje je potrebno realizovati  i gdje bi procenat realizacije kapitalnog budžeta bio mnogo veći. Kada je u pitanju MR1 istakao je  da se 1. novembra treba zaključiti ugovor sa odabranim izvođačem. Takođe je naveo da treba da bude raspisan tender za kanalizaciju u Donjoj Lastvi i objasnio da isti nije raspisan iz razloga što glavni projekat trpi određene revizije jer je došlo do viška kvadrature u odnosu na prvobitni projekat. Što se tiče projekta šetališta, istakao je da će navedena investicija biti kompletirana. Kada je u pitanju dio od kružnog toka, objasnio je da je sporan dio ispod mosta jer predstavlja državnu imovinu i da za sada nije moguće dobiti građevinsku dozvolu. Vezano za Dnevni centar za djecu sa posebnim potrebama naveo je da će se ispoštovati i taj segment kapitalnih investicija. Naglasio je da će se ove četiri krucijalne kapitalne investicije sigurno realizovati i ispoštovati. Što se tiče drugih, poput kancelarijskog materijala, naveo je da će biti realizovane do 31.12.2016 godine. Kada je u pitanju izmjena DUP-a Gradiošnica složio se sa navodima odbornika Andrije Petkovića da je potrebno više igrališta  i da djeca treba da se bave sportom i psihofizičkim razvojem nego da imaju neku drugu alternativu. Takođe je ukazao da sama izmjena DUP-a iziskuje dobijanje građevinske dozvole za izmještanje dalekovoda. Replicirao je odbornik Andrija Petković (Bokeški Forum) kojeg je interesovalo kada će se realizovati kapitalne investicije o kojima je govorio potpredsjednik Kusovac. Takođe je naveo da mu posebno smeta što se neke stvari završavaju čisto po političkoj liniji, navodeći kao primjer Gradiošnicu ističući da je pred izbore samo jedna dionica puta asfaltirana, a sve zaslužuju da budu asfaltirane. Istakao je da prema svima treba postupati na isti način bez obzira kojoj političkoj partiji, vjeri, naciji, ko pripada. Potpredsjednik opštine Siniša Kusovac je objasnio  da se asfaltira samo ona ulica koja je po DUP-u, koja nije zašla u privatno, iz razloga da se ne bi došlo u situaciju da se asfaltira ulica a da neko fizičko lice ili vlasnik podnese tužbu. Što se tiče pitanja odbornika Andrije Petkovića, potpredsjednik je ukazao da je potrebno ispoštovati pravni proces, odnosno tender. Po drugi put, za riječ se javio odbornik Miomir Abović (Tivatska Akcija) koji je postavio pitanje potpredsjedniku opštine Siniši Kusovcu kako su to poštovani pravni procesi vezano za Regent, naknadu komunalija, oko Vračara, nadogradnje objekata u Tivtu. Vezano za Donju Lastvu, istakao je da se na ulazu u Porto Montenegro osjećaju neprijatni mirisi, i da to nije jedini dio grada gdje se osjeća kanalizacija. Istakao je primjedbe vezane za rivu u Donjoj Lastvi, i ljetnje kino koje godinama stoji zapušteno. Takođe je zamjerio Predsjednici opštine što nije pokazala autoritet kada je u pitanju Dnevni centar za djecu sa posebnim potrebama. Na izlaganje potpredsjendika opštine replicirao je odbornik Mirko Kovačević (Tivatska Akcija) navodeći da mu nije dat odgovor u vezi drugih projekata kao što je DTV Partizan. Dalje je naveo da mu nije dat odgovor ni u vezi Centra za djecu sa posebnim potrebama, da li je pronađena druga lokacija, gdje je, i da li treba raditi izmjene i dopune planske dokumentacije. direktorka Direkcije za imovinu Rita Mitrović odgovorila je odborniku Kovačeviću zašto nije potrošen 1. 400.00. evra. Vezano za saobraćajnicu u Kavu istakla je da je pokrenut vanparnični postupak i da je u toku drugo vještačenje. Takođe je istakla da bi se u predmetu vezanom za parcele u servisnoj zoni na kojoj će se premjestiti vatrogasni dom trebalo zaključiti poravnanje, te da će sa te stavke biti skinuto 63.000 evra. Dalje je navela da ova stavka nije predviđena samo za postupke eksproprijacije, već su tu i troškovi u sudskim postupcima, jer se vode određeni postupci zbog faktičke eksproprijacije. Navela je i da očekuje da će se 1.400,000 evra potrošiti do kraja godine. Kada je u pitanju trotoar u Gradiošnici objasnila je da je geodetska firma odradila elaborat i da nakon toga slijedi procjena vrijednosti zemljišta. U krajnjem slučaju, navela je da će sredstva biti potrošena kada se Ministarstvu finansija uplati za projekte za koje su gotovi i elaborati i procjena. 
Predsjednik Skupštine je konstatovao da su se sjednici pridružili odbornici Budimir Cupara i Julija Samardžić.

Za riječ se javila Predsjednica opštine koja je istakla da su prethodne dvije sjednice, dok nije bilo direktnog prenosa fino tekle i da se fino razgovaralo, a da se sada akcenat stavlja na radio prenos, navodeći da vlast i uprava radi jako mnogo po svim pitanjima, i nadovezala se na izlaganje potpredsjenika opštine Siniše Kusovca, ističući da ono što ih sprječava u radu jesu tenderi i javne procedure.
Takođe je odgovorila odborniku Mirku Kovačeviću da je prvobitna lokacija kod Doma zdravlja u vlasništvu države, i da je prema projektu Ministarstva zdravlja planirana dogradnja Doma zdravlja. Objasnila je da slobodnih lokacija, u užem cetru grada nema, tako da se radi na tome da se preprojektuje projekat na mjestu gdje se nalazi Crveni Krst. Dalje je istakla da svi projekti idu, neki brže a neki sporije, zavisno od tendera, žalbi i ostalih zakonskih procedura. Direktor Direkcije za investicije Peđa Obradović objasnio je da je završen projekat za ljetnju pozornicu u Donjoj Lastvi ali da se radi detaljni plan ambijetalne cjeline, te da će biti spreman za realizaciju kada projekat bude usvojen. Dalje je naveo da je završen projekat uređenja sportskih igrališta u Donjoj Lastvi, da je završen predmjer i predračun za raspisivanje tendera za primarni cjevovod od Cacova do Pod kuka, a sekundarna i tercijalna mreža se rade kroz projekat čiji je nosilac Vodacom. Vezano za velike projekte naveo je da kočnicu svega predstavlja tenderski postupak. Kada je u pitanju put MR 1, objasnio je da će se 1. novembra potpisati ugovor sa izvođačem, navodeći da su dva puta izjavljene žalbe, što je bio predmet postupka komisije. Vezano za obalno šetalište Belane naveo je da nisu dovoljna sredstva koja su bila predviđena u kapitalnom budžetu prošle godine, i da je tender raspisan ali je izjavljena žalba. Što se tiče nedostajućih sredstava, upoznao je prisutne da je u kabinetu Predsjednice opštine održan sastanak sa predstavnicima Direkcije za javne radove i da je dogovoreno da će oni biti nosioci  i  raspisati tender, a u slučaju da on ne uspije, svakako će finansijski pomoći da se taj projekat završi. Kada je u pitanju  DTV Partizan, istakao je da je prilikom realizacije došlo do saznanja da treba raditi izmjenu projekta, te da je u toku dogovor sa gospodinom Stipanićem da se napravi neko novo idejno rješenje odnosno da se dio projekta preprojektuje. Za projekat za djecu sa posebnim potrebama naveo je da je, uvažavajući primjedbe građana, urađena izmjena projekta odnosno korigovana je spratnost koju će činiti suterenski dio, prizemlje i prvi  sprat. Za traženje neke nove lokacije istakao je da za sada nema uspjeha. Na izlaganje Predsjednice opštine, replicirao je odbornik Miomir Abović (Tivatska Akcija)  navodeći da su stavovi Predsjednice opštine i direktora Peđe Obradovića kontradiktorni, budući da je Predsjednica rekla da se sa Centrom za  djecu sa posebnim potrebama vraća na Seljanovo, a direktor  Peđa Obradović da nema rješenja.

Kritikovao je da bi lokalna uprava trebalo da ima više autoriteta, posebno navodeći da se, ako je već dobijena saglasnost, trebalo izboriti da se ona očuva. Takođe se obratio direktoru Peđi Obradoviću ističući da mu je drago što je pomenuo da je u toku izrada ambijetalnog plana Donja Lastva, i naveo da tamo ima dosta i da se gradi i popravlja te da će pratiti realizaciju i dinamiku poslova. Direktor direkcije za investicije Peđa Obradović objasnio je da nema kontradiktornosti između njegovog stava i stava Predsjednice opštine, ponovo navodeći da je objasnio da je projekat korigovan na nižu spratnost po zahtjevu građana. Takođe, na navode Predsjednice opštine replicirao je odbornik Mirko Kovačević (Tivatska Akcija) ističući da onaj ko preuzme odgovornost da vrši vlast mora očekivati i kritike. Što se tiče lokacije za Dnevni centar za djecu sa posebnim potrebama istakao je, da kad već nema opštinske lokacije, može da se kupi privatno vlasništvo, uradi eksproprijacija i izmjeni planski dokument. Bio je zadovoljan odgovorom direktorke Rite Mitrović i interesovalo ga je na čemu se, od malo bitnijih projekata, odnosno saobraćajnica radi, da li se radi na rješavanju imovinsko pravnih problema za saobraćajnicu u luci Lepetane, da li će se nastaviti sa eksproprijacijom zemljišta i da li ima drugih saobraćajnica u toj fazi.  Što se tiče DTV Partizan istakao je da, ako je već problem sa projektom, zašto se odmah po saznanju nije pokrenula procedura izmjene projekta. Po pitanju saobraćajnice u luci Lepetane, direktorka Rita Mitrović odgovorila je odborniku Kovačeviću da je elaborat urađen, ali nije ovjeren od strane katastra, a što se tiče projekata eksproprijacije navela je da ima nekih koji su završeni,  da su ostale po jedna ili dvije parcele i da se ne može doći do podataka o vlasništvu. Takođe je objasnila da je u upravnom postupku teško obezbjediti privremenog zastupnika jer katastar za privremenog zastupnika postavlja advokata, što značajno uvećava troškove. Za diskusiju se javio odbornik Budimir Cupara (Arsenal za Tivat) koji je rekao da grupa Arsenal za Tivat nije zadovoljna ovom informacijom zbog jako loše realizacije kapitalnog budžeta. Osvrnuo se na nekoliko stavki, odnosno procenat realizacije koji se odnosi na realizaciju kapitalnih izdataka, izdataka za infrastrukturu opšteg značaja, izdatke za lokalnu infrastrukturu, izdatke za građevinske objekte, izdatke za sredstva transporta, i ostale kapitalne izdatke koji su konstatovani sa povećanjem izdataka za ovaj izvještajni period, i pitao šta je to urađeno za ova tri mjeseca po pitanju kapitalnih izdataka kako bi ova informacija bila potpuna. Po drugi put, za riječ se javio odbornik Mirko Kovačević (Tivatska Akcija) kojeg je interesovao okvirni predračun u vezi javne garaže iza hotela Pine i koliko će koštati investicija,zatim o kojoj se saobraćajnici radi u okviru DUP-a Župa-Češljar, i da li je nešto krenulo u vezi realizacije saobraćajne infrastrukture. Što se tiče saobraćajnice Župa-Češljar, direktor Direkcije za investicije Peđa Obradović odgovorio je odborniku Kovačeviću da se radi o novoj dionici u Gornjem Kalimanju, da je tender završen, da je izabran izvođač i nadzor, i da se očekuje dobijanje građevinske dozvole. Vezano za pitanje koje se odnosilo na garažu, odgovorio je da je raspisan tender za izradu projekta, a paralelno sa tim, Sekretarijat za uređenje prostora i izgradnju objekata radi izmjenu odluke u vezi spratnosti garaže. Takođe je naveo da će se, ukoliko ona ne prođe, u skladu sa UTU uslovima imati glavni projekat prije kraja godine i znaće se i cijena koštanja tog projekta.
Informacija je primljena k znanju.

5. Predlog odluke o imenovanju Savjeta za razvoj i zaštitu lokalne samouprave
Predsjednik Odbora za izbor i imenovanje Mile Ćosović je istakao da je Odbor po pitanju ove tačke dnevnog reda jednoglasno predložio da se u Savjet za razvoj i zaštitu lokalne samouprave imenuju:
1. Radoš Gospić

2. Marija Sijerković

3. Ljiljana Todorović

4. Vesna Kruta

5. Kristina Andričić.
Za riječ je javio odbornik Mirko Kovačević (Tivatska Akcija) koji je istakao da je u okviru izvještaja trebalo da postoje i podaci o ostalim kandidatima, koji nisu izabrani. Dalje je istakao da bi želio da mu Predsjednica opštine, obzirom da je ranije bila član Odbora odgovori da li predloženi kandidati ispunjavaju sve uslove iz opštinske odluke, i postoje li neke odredbe koje bi mogle biti problematične za neke kandidate. Takođe ga  je interesovalo šta se desilo sa prošlogodišnjim konkursom. Tražio je pojašnjenje od glavne administratorke Jovanke Laličić kako je formalno pravno riješeno pitanje tog prošlogodišnjeg konkursa. Smatra da  Savjet treba ukinuti jer je nepotreban. Glavna administratorka je istakla  da je pogrešno postavljeno pitanje, i da  ona nema pravo da vodi postupak, ističući da Odluka o savjetu strogo propisuje postupak  i način imenovanja članova savjeta koji ima karakter lokalnog ombudsmana, i da krajnju dokumentaciju vodi skupštinska služba, a završava Odbor za izbor i imenovanja. Sekretarka Skupštine se osvrnula  na prošlogodišnji javni poziv za imenovanje članova savjeta, i istakla da nijedan kandidat nije imao većinu glasova da bi mogao biti imenovan. Protekom vremena, ponovljen je javni poziv i urađen u skladu sa Odlukom. Što se tiče prošlogodišnjeg poziva, odbornik Mirko Kovačević (Tivatska Akcija) je istakao  da je bilo kandidata koji nisu odgovarali politički vladajućoj strukturi, a čije su biografije bile superiorne u odnosu na druge, te da bi mnogo veća korist bila da su ti ljudi u Savjetu. Ponovio je da mu nije jasno zašto u izvještaju nisu dati podaci o ostalim kandidatima. Za riječ se javio odbornik Miomir Abović (Tivatska Akcija) koji je istakao da imenovanje Savjeta predstavlja prototipni primjer kako se upravlja gradom, i zamjerio kako se ne daju odgovori na bitna pitanja, kao i da nikada nije dobio odgovor na pitanje šta je sa famoznim izvještajem o obračunu naplate naknade za komunalije. Glavna administratorka odgovrila je odborniku Miomiru Aboviću, rekavši da je uvijek odgovarala na pitanja iz njene nadležnosti te da se ona ne može miješati u nadležnost Odbora za izbor i imenovanje. Replicirao je odbornik Miomira Abović (Tivatska Akcija) negirajući da je Glavni administrator uvijek davao odgovore na postavljena pitanja.
Odluka je usvojena uz 18 glasova „za“.

6. Predlog odluke o davanju saglasnosti za zaključenje poravnanja u predmetu Posl.br. Rs.73/1

Diskusije nije bilo.

Odluka je usvojena uz 19 glasova „za“.

7. Predlog odluke  rješavanju imovinsko pravnih odnosa na dijelu UP 28 u zahvatu DUP-a Tivat Centar

Diskusije nije bilo.

Odluka je usvojena uz 18 glasova „za“.
8. Predlog odluke o prodaji zemljišta radi kompletiranja UP 442 u zahvatu DUP-a Mažina

Diskusije nije bilo.

Odluka je usvojena uz 18 glasova „za“.

9. Predlog odluke o rješavanju imovinsko pravnih odnosa na dijelu UP56 i dijelu saobraćajnice br. 16 u zahvatu DSL dio Sektora 22 i Sektor 23

Diskusije nije bilo.

Odluka je usvojena uz 17 glasova „za“.

10. Predlog odluke o rješavanju imovinsko pravnih odnosa na dijelu UP 353D i dijelovima saobraćajnice S14 Ii S7 u zahvatu DUP-a Župa-Češljar

Direktorica Direkcije za imovinu Rita Mitrović je ukazala na tehničku grešku u članu 3 Odluke, navodeći da, umjesto 109,68  treba da stoji 1098,68. 

Diskusije nije bilo.

Odluka je usvojena uz 17 glasova „za“.

11. Predlog Odluke o izmjeni odluke o prodaji suvlasničkog dijela na kat.par. 932 KO Tivat

Diskusije nije bilo.

Odluka je usvojena uz 18 glasova „za“.

12. Odbornička pitanja i odgovori
Odbornik Adrijan Vuksanović (HGI) je postavio  dva odbornička pitanja Predsjednici opštine, koja je dostavio u pisanoj formi.
Odbornik Mirko Kovačević (Tivatska Akcija) je postavio pitanje Sekretarijatu za finansije i lokalne javne prihode, koje je dostavio u pisanoj formi.
Odbornik Budimir Cupara (Arsenal za Tivat) iskazao je nezadovoljstvo na odgovor koji je dobio na odborničko pitanje koje se odnosilo na grobna mjesta. Analizirajući odgovor došao je do zaključka da se samo 303 grobnice mogu postaviti na 7.000 kvadrata. Takođe je istakao da je analizom na groblju Brdišta ustanovio da 14 grobnica sa komunikacijama i razmakom između grobnica pokrivaju 100 kvadrata, i naveo da sve skupa za 303 grobnice treba 2160 kvadrata, ističuči da se cijena u startu može smanjiti za 3,3 odsto. Što se tiče cijena, smatra da onaj koji je obradio dokument nikada nije gledao ponude izvođača građevinskih radova, navodeći da je cijena od 18 evra za nasipanje zemljišta katastrofalno velika. Dalje je istakao da zatrpavanje prostora oko grobnica iznosi 15 evra, a po njegovom mišljenju maksimalni iznos je 6 evra. Uporedio je i cijene za nasipanje drenažnog sloja, betoniranje dna grobnice, zidanje betonskim blokovima,izradu cerklaže,donjih armirano betonskih ploča. Prema mišljenju odbornika Budimira Cupare konačna cijena može biti 2100 evra,  a 7.000 kvadrata nije potrebno za 303 grobnice. Na kraju je zaključio da se ovim problemom treba ozbiljno pozabaviti.
Sjednica je završena u 12 časova i 30 minuta.

Sekretar SO,                                                                                     Predsjednik Skupštine
Ana Matijević s.r.                                                                                 Ivan Novosel s.r.

