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CRNA GORA

OPŠTINA TIVAT

Sekretar SO
_________________________________________________________________________________
Broj:  0303 -030- 9
Tivat, 10.01. 2017. godine
Z   A   P  I  S  N  I  K

o radu VIII sjednice Skupštine opštine Tivat održane 22. 12. 2016. godine u 10 časova, u skupštinskoj sali Opštine Tivat.
Sjednicom je predsjedavao Predsjednik Skupštine Ivan Novosel.
Na osnovu izvještaja OIK verifikovan je mandat Elvisu Brkanu umjesto Dalibora Petkovića kome je mandat prestao zbog nespojivosti funkcija. Takođe, na osnovu izvještaja OIK verifikovani su mandati Bernardi Moškov i Ivu Mariću sa liste Socijaldemokratske partije. 
Na osnovu javne prozivke konstatovano je prisustvo 26 odbornika. (Odsutni su bili odbornici Julija Samardžić, Adrijan Vuksanović, Darinka Kašćelan, Dejan Risančić i Andrija Petković koji su odsustvo opravdali).
Predsjednik Skupštine je istakao da sjednici Skupštine, pored odbornika, prisustvuje Predsjednica opštine sa njenim saradnicima, potpredsjednici opštine, predstavnici NVO sektora i to: Ivan Starčević ispred NVO „Matica Boke“, Džafer Brahimi ispred NVO „Udruženje Egipćana“ i Đorđe Trajčevski ispred NVO „Pravi put“, kao i predsjednik Savjeta za razvoj i zaštitu lokalne samouprave Radoš Gospić. 

Zatim se prešlo na usvajanje zapisnika sa VII sjednice Skupštine opštine. 

Primjedbi na zapisnik nije bilo.

Zapisnik je usvojen jednoglasno.

Prešlo se na utvrđivanje dnevnog reda.

Predsjednik Skupštine je upoznao prisutne da je prvobitan dnevni red sadržao 47 tačaka. S tim u vezi, istakao je da je u konsultaciji sa Predsjednicom opštine, kao predlagačem odluka, dogovoreno da se na sjednici razmatra 31 tačka, a da se ostale tačke koje su bile planirane nađu na dnevnom redu nove sjednice koja će biti zakazana za 12.januar. 
Zatim se pešlo na glasanje o skidanju određenih tačaka sa dnevnog reda:

2. Predlog odluke o bližim kriterijumima za korišćenje sredstava tekuće i stalne budžetske rezerve skinut je sa dnevnog reda uz 25 glasova „za“.

3. Predlog odluke o komunalnoj naknadi skinut je sa dnevnog reda jednoglasno.

5. Predlog odluke o načinu i uslovima davanja poklona iz imovine kojom raspolaže opština je skinut  sa dnevnog reda uz 25 glasova „za“.

6.  Predlog odluke o izmjeni i dopuni odluke o učešću opštine Tivat u rješavanju stambenih pitanja skinut je sa dnevnog reda uz 24 glasova za i 1 uzdržan.

7. Elaborat o opravdanosti reorganizacije JU Centar za kulturuTivat i osnivanju ustanova kulture JU Muzej i Galerija „Buća-Luković“Tivat  je  jednoglasno skinut sa dnevnog reda

8. Nacrt Lokalnog plana zaštite životne sredine 2017-2012 je skinut sa dnevniog reda uz 25 glasova „za“.
9. Informacija o stanju životne sredine za 2015. godinu sa izvještajem Zelenog tima za 2016. godinu je jednoglasno skinuta sa dnevnog reda.
10.Izvještaj o stanju uređenja prostora opštine Tivat za 2016. godinu je jednoglasno skinut sa dnevnog reda
12. Odluka o pravima i uslugama iz socijalne i dječje zaštite je jednoglasno skinuta sa dnevnog reda.
13. Odluka o izmjeni i dopuni odluke o osnivanju Savjeta za sport je skinuta sa dnevnog reda uz 25 glasova „za“
14. Nacrt odluke o sprovođenju omladinske politike na lokalnom nivou je skinut sa dnevnog reda uz 25 glasova „za“

28. Predlog odluke o imenovanju Savjeta za rodnu ravnopravnost je skinut sa dnevnog reda uz 25 glasova „za“.

38. Predlog odluke o uslovima i načinu davanja saglasosti investitoru u postupku probavljanja građevinske dozvole ako se objekat gradi na dijelu UP je skinut sa dnevnog reda uz 25 glasova „za“.
39. Predlog odluke o davanju saglasnosti za kompenzaciju naknade za ekspropisano zemljište sa naknadom za komunalno opremanje građevinskog zemljišta je skinut sa dnevnog reda uz 24 glasova „za“.

Predsjednik Skupštine je dalje upoznao prisutne da je od strane odbornika Budimira Cupare (Arsenal za Tivat) dostavljen predlog za odlaganje razmatranja i donošenja Budžeta za 2017. godinu.  

Odbornik Budimir Cupara (Arsenal za Tivat) je istakao da nije zadovoljan inicijalnim dijelom koji se odnosi na Zakon o budžetu i fiskalnoj odgovornosti u kome je navedeno da se, uz predlog Odluke o budžetu mora dostaviti pregled planiranih primitaka i izdataka za naredne tri fiskalne godine, uključujući pregled ugovorenih višegodišnjih obaveza, višegodišnjih izdataka i investicionih programa. Istakao je da su djelimično dostavljeni podaci kroz kapitalne izdatke od strane sekretarke Rajke Jovićević, ali da još uvijek nema investicionih programa, i ukazao na strateški plan koji nije predviđen i napravljen za naredni period. Smatra da investicioni programi treba da budu element rasprave u Budžetu, kao i da taj program uređenja prostora treba da sadrži i predloge Mjesnih zajednica. Dalje je naveo da je nepotpuna dokumentacija koja je dostavljena uz odluku o budžetu.
Predlog odbornika je stavljen na glasanje.

Sa 21 glas „protiv“, 3 „za“ i 2 „uzdržana“ nije usvojen predlog odbornika Cupare.

Zatim se prešlo na dopune dnevnog reda. Predsjednik Skupštine je istakao da je dostavljeno  sedam predloga za dopunu, i da je u međuvremenu predlagač Cjenovnika komunalnih usluga povukao predlog, tako da se i njegovo razmatranje odlaže za narednu sjednicu.

Što se tiče ostalih predloga za dopunu dnevnog reda, o istima se glasalo sledećim redosledom:  
Program rada Skupštine opštine Tivat za 2017. godinu uvršten je u dnevni red sa 21 glas za.

Odluka o davanju saglasnosti na razrješenje Glavnog administratora opštine Tivat uvrštena je u dnevni red sa 23 glasa „za“.

Odluka o davanju saglasnosti na imenovanje vršioca dužnosti Glavnog administratora opštine Tivat uvrštena je u dnevni red sa 23 glasa „za“.

Odluka o davanju saglasnosti na razrješenje direktora JU „Centar za kulturu“ Tivat uvrštena je u dnevni red sa 21 glas „za“ i 2 glasa „protiv“.

Odluka o davanju saglasnosti na razrješenje umjetničkog direktora JU „Centar za kulturu“ Tivat uvrštena je u dnevni red sa 21 glas „za“, 2 „protiv“ i 1 uzdržan.

Odluka o davanju saglasnosti na imenovanje vršioca dužnosti direktora JU „Centar za kulturu“ Tivat uvrštena je u dnevni red sa 21 glas „za“, 2 „protiv“i 1 „uzdržan“.

Predsjednik je zatim upoznao prisutne sa konačnim dnevnim redom:
1. Predlog odluke o budžetu opštine Tivat za 2017. godinu

2. Predlog odluke o izmjenama odluke o porezu na nepokretnost

3. Program rada sa finansijskim planom DOO „Komunalno“ Tivat

4. Program rada sa finansijskim planom DOO „Vodovod i kanalizacija“ Tivat

5. Program rada sa finansijskim planom JU „Sportska dvorana“ Tivat

6. Plan rada sa finansijskim planom DOO „Brend New Tivat“

7. Plan rada sa finansijskim planom Turističke organizacije Tivat

8. Program rada Skupštine opštine Tivat za 2017. godinu

9. Predlog odluke o imenovanju Etičke komisije za lokalne službenike i namještenike

10. Predlog odluke o razrješenju dva člana Savjeta JU „Sportska dvorana“

11. Predlog odluke o imenovanju dva člana JU „Sportska dvorana“

12. Predlog odluke o imenovanju jednog člana Savjeta Radio Tivta

13. Predlog odluke o razrješenju i imenovanju jednog člana Odbora za društvene djelatnosti

14. Predlog odluke o razrješenju i imenovanju jednog člana Odbora za planiranje i uređenje prostora i stambeno komunalne poslove

15. Predlog odluke o razrješenju jednog člana Odbora direktora DOO „Vodacom“

16. Predlog odluke o imenovanju jednog člana Odbora direktora DOO „Vodacom“

17. Odluka o davanju saglasnosti na razrješenje Glavnog administratora opštine Tivat

18. Odluka o davanju saglasnosti na imenovanje vršioca dužnosti Glavnog administratora opštine Tivat

19. Predlog odluke o davanju saglasnosti na razrješenje izvršnog direktora JU „Sportska dvorana“

20. Predlog odluke o davanju saglasnosti na imenovanje vršioca dužnosti direktora JU „Sportska dvorana“

21. Odluka o davanju saglasnosti na razrješenje direktora JU “Centar za kulturu” Tivat

22. Odluka o davanju saglasnosti na razrješenje umjetničkog direktora JU “Centar za kulturu” Tivat

23. Odluka o davanju saglasnosti na imenovanje vršioca dužnosti direktora JU “Centar za kulturu”

24. Predlog odluke o davanju saglasnosti za produženje Ugovora o zakupu poslovnih prostora

25. Predlog odluke o davanju saglasnosti za produženje Ugovora o zakupu autobuske stanice

26. Predlog odluke o rješavanju imovinsko pravnih odnosa na kat.par. 959/4 i 673/2 k.o. Tivat

27. Predlog odluke o davanju saglasnosti za odustajanje od prava na žalbu u predmetu Posl.br. 292/15

28. Predlog odluke o davanju saglasnosti za zaključenje sporazuma o naknadi za faktički zauzeto zemljište

29. Predlog odluke o davanju saglasnosti za zaključenje kupoprodajnog ugovora za kat.par. 4572/6,4572/8,4572/9,4572/10,4573/2 i 4605/3 k.o. Tivat

30. Predlog odluke o davanju saglasnosti za zaključenje kupoprodajnog ugovora za kat.par. 829/19,835/8 i 828/2 k.o. Donja Lastva

31. Odbornička pitanja i odgovori
Dnevni red je usvojen uz 22 glasa „za“ i 1 „uzdržan“.

1. Predlog odluke o budžetu opštine Tivat za 2017. godinu
Uvodno izlaganje po ovoj tački dnevnog reda dala je sekretarka Sekretarijata za finansije i lokalne javne prihode Rajka Jovićević.

Predsjednica Odbora za finansije, privredu i ekonomski razvoj Jelka Mimica je istakla da je Odbor jednoglasno usvojio predlog i predlaže skupštini da ga usvoji. Ispred Odbora za planiranje i uređenje prostora i komunalno stambene poslove Vlado Đukić je istakao da je Odbor po pitanju tačaka 1, 3, 4, 26, 27, 28, 29 i 30 jednoglasno usvojio predloge i predlaže skupštini da ih usvoji. Predsjednik Odbora za Statut i propise Slaviša Ognjanović je istakao da je odbor uz 4 glasa „za“ i 1 „protiv“ konstatovao da su ispunjeni svi formalno pravni uslovi za razmatranje na sjednici i predlaže skupštini da ga usvoji. Predsjednica Odbora za društvene djelatnosti Jovanka Vujačić je istakla da je odbor jednoglasno usvojio predlog i predlaže skupštini da ga usvoji. 
Za riječ se javio odbornik Miomir Abović (Tivatska Akcija) koji je istakao da je centralna konstatacija Tivatske Akcije da je budžet i odluka o budžetu rasipnički akt. Uporedio je budžet sa završnim računom budžeta za 2015. godinu, u okviru kojeg se osvrnuo na pojedine stavke budžeta koje su znatno uvećane u odnosu na 2015. godinu, kao npr. bruto zarade i doprinose, lična primanja, publikacije, časopisi i gorivo itd. Dalje se osvrnuo na stavku koja se odnosi na materijal, ističući da se ove godine planira 86.296, evra više u odnosu na 2015. godinu. Kada su u pitanju rashodi takođe navodi da je predviđeno nepotrebno uvećanje u odnosu na 2015. godinu i ukazao na niz spornih tačaka,kao što su ugovorene usluge i programske aktivnosti,  obezbjeđenje objekta, promotivne aktivnosti i kulturne manifestacije, medijske usluge i promotivne aktivnosti-Dan opštine.Posebno je istakao da je Tivatska Akcija protiv iznosa od 400,000 evra koji se dodjeljuje institucijama za sport,i dodao da bi ovaj iznos bilo bolje prebaciti u kapitalni budžet za izgradnju sportske infrastrukture. Zatim je uporedio i dotacije komunalnom preduzeću, navodeći da je planirano 400,000 eura više u odnosu na 2015. godinu. Zatim se osvrnuo i na održavanje velikog parka, dotacije Vodacomu, ugovorene medijske usluge Radio Tivat. Kad su u pitanju primici, istakao je da je suviše optimistički formulisana naknada za uređivanje i izgradnju građevinskog zemljišta, te smatra da se neće ostvariti u mjeri koja je navedena. Za riječ se javio odbornik Mirko Kovačević (Tivatska Akcija) koji je istakao da su plate mnogo veće od prosjeka. Što se tiče tekućih rashoda, istakao je da su planirani za 1. 900,000 eura više u odnosu na 2015. godinu, navodeći da se radi o auto-destruktivnom skoku. Dalje je naveo da se za tekuće rashode, i sve ono što nisu kapitalne investicije planira 2.500,000 eura, posebno ktirikujući da je taj iznos oduzet od kapitalnog budžeta kako bi se isplaćivale plate i trošilo u svim sektorima. Postavio je pitanje Predsjednici opštine koliko ima zaposlenika u opštini Tivat, i koliko ima zaposlenih u njenom kabinetu. Istakao je i da je plan prihoda nerealan. Zanimalo ga je kako će se doći do 11 miliona prihoda, ako je na kraju trećeg kvartala ostvareno oko 7 miliona evra, bez prenesenih sredstava. Riječ je dobio Ivan Starčević, predstavnik NVO „Matica Boke“ koji je i u ime NVO „Pravi put“ postavio određena pitanja. Vezano za 80.000 eura koji se odnosi na donacije tražio je pojašnjenje na osnovu čega se taj iznos planira, da li se projektuje ili ugovara, da li pri potpisivanju ugovora sa investitorima postoji stavka u dijelu društveno odgovornog poslovanja, kao i koji procenat od ostvarene dobiti na području opštine Tivat je investitor dužan da odredi za društvenu zajednicu i da li predstavnici lokalne samouprave imaju pravo da zahtijevaju ovu stavku u ugovoru. Dalje je ukazao da Maticu Boke interesuje pitanje vodosnabdijevanja. Smatra da vodosnadbijevanje koje se vezuje za regionalni vodovod nije sigurna garancija dobrog vodosnadbijevanja. Predložio je da se izdvoje sredstva za vodovod Tivat, i da se postojeća vodoizvorišta Plavda i Topliš očuvaju u pogonskoj spremnosti i prošire njihovi kapaciteti.
Interesovalo ga je po kojim kriterijumima će se raspodijeliti 649,000 eura namijenjenih za projekte mjesnim zajednicama. Osvrnuo se na kapitalne izdatke, i predložio, da se nadzorni organ obaveže ugovorom da će snositi troškove u slučaju kvara. Ukazao je na problem atmosferske kanalizacije u Krtolima. Takođe je istakao da ne zna da li sredstva odvojena za Lungo Mare predstavljaju izdatak za kapitalni budžet opštine Tivat, ako se ima u vidu da se radi o dijelu u zoni Morskog dobra. Za riječ se javio odbornik Budimir Cupara (Arsenal za Tivat) kojeg je interesovalo zašto njegove primjedbe nisu unesene u zapisnik sa javne rasprave iako su uredno podnesene. Takođe je pročitao primjedbe i predloge koje je ranije dostavio a na koje nije dobio odgovor. Tako je istakao da od strane nadležnih sekretarijata i službi nije dovoljno učinjeno da se ekomonska klasa 741 primitaka planira u značajno većem iznosu. Naveo je i da je neracionalno zaposliti menadžera i četiri nova radnika u Sportskoj dvorani ako se uvećanje prihoda planira od samo 10.000 eura. Smatra da se kapitalni budžet za narednu godinu može povećati za million više. Što se tiče izdataka istakao je da bruto zarade i doprinosi na teret poslodavaca prestavljaju drastičan udar na tekući i kapitalni budžet za narednu godinu .Predložio je ukidanje dva nepotrebna potpredsjednička mjesta u kabinetu Predsjednice opštine i uštedu u korist kapitalnog budžeta. Takođe je predložio da se preispita povećanje potreba za novonastala radna mjesta i u skladu sa tim umanje izdaci za bruto plate. Rukovodilac Službe za informacione sisteme i zajedničke poslove Goran Božović obrazložio je stavku koja se odnosi na obezbjeđenje objekata navodeći da se u narednoj godini planira uvećanje budžeta zbog uvođenja fizičko tehničkog obezbjeđenja objekata i lica u novoj zgradi opštine i to 24h. Takođe je naveo da je dodatan razlog za uvećanje sredstava i uvođenje obezbjeđenja objekata i lica u staroj zgradi opštine, isto 24h.Napomenuo je da će se značajni dio sredstava od obezbjeđenja stare zgrade opštine refundirati od strane pravnih lica koje pod zakupom koriste prostor srazmjerno veličini prostora. Za riječ se javila sekretarka Rajka Jovićević koja je odgovorila Ivanu Starčeviću vezano za  pitanje koje se odnosilo na 80 hiljada evra donacije koji se ponavlja iz godine u godinu, i istakla da se radi o donacijama koje se odnose na dešavanja u Centru za kulturu, za Purgatorije i pozorišne predstave. Izvinula se odborniku Cupari što se njegove primjedbe nisu našle u zapisnicima o javnim raspravama. Što se tiče visine plata u opštini, potpredsjednik opštine Siniša Kusovac istakao je da je povećan obim sekretarijata budući da je do sada bilo kritika da je rad lokalne uprave neefikasan, tako da sada ima više sekretarijata sa manjim brojem zaposlenih. Dalje je istakao da je u kapitalnom dijelu budžeta visoka stavka koja se tiče projektne dokumentacije. Što se tiče primjedbi koje su se odnosile na sport, istakao je da je iznos od 400.000 eura opredijeljen imajući u vidu broj sportskih klubova i da opština baštini nadgradnju kulture i sporta. Naveo je da je budžet realno postavljen i održiv za više godina. Dalje je istakao da će druga faza MR 1 i dva rezervoara biti finansirana od strane Vlade. Kada su u pitanju kriterijumi za raspodjelu sredstava mjesnim zajednicama o kojima je govorio Ivan Starčević, Potpredsjednik opštine je objasnio da postoji dio novca od 257.000 eura koji se odnosi na ostalu infrastrukturu. Dalje je objasnio da je savjetnik za mjesne zajednice obišao sve mjesne zajednice i taksativno pobrojao koji su to zahtjevi,želje i prohtjevi mjesnih zajednica I da će se odrediti kriterijumi za dodjelu sredstava na osnovu prioriteta mjesnih zajednica. Predsjednica opštine  je odgovorila odborniku Mirku Kovačeviću da zaposlenih ima oko 130, i da smatra da se ne radi o velikom broju kao i da će vrijeme pokazati kako će kabinet, sekretarijati i službe odgovoriti izazovima i raditi u nekom narednom periodu. Replicirao je odbornik Miomir Abović (Tivatska Akcija), postavljajući pitanje zašto se ove godine u budžetu za sledeću godinu navelo obezbjeđenje obakata, budući da godinama unazad postoje sadašnja zgrada i stara zgrada opštine ,i koliko ljudi je zaposleno ili se planira zaposliti u tom sektoru obezbjeđenja. Za repliku se javio Ivan Starčević koji je naveo da iznos koji se planira za mjesne zajednice nije dovoljan za ispunjenje velikih i opravdanih potreba istih obzirom da ima  šest mjesnih zajednica. Rukovodilac Službe za informacione sisteme i zajedničke poslove Goran Božović, odgovorio je odborniku Miomiru Aboviću da su se konačno stekli uslovi i volja za realizaciju, kada je u pitanju objezbjeđenje objekta, iako je o tome bilo riječi i prethodnih godina. Takođe je odgovorio da se služba obezbjeđenja iznajmljuje kako ne bi došlo do potrošnje velikih sredstava. Replicirao je odbornik Budimir Cupara (Arsenal za Tivat) smatrajući da je pomenut u negativnom kontekstu kao čovjek koji ktirikuje, ističući da njegove primjedbe imaju krajnji cilj da iskažu stav i da se prema tome stavu, strana kojoj je upućena primjedba koriguje Istakao je da je budžet ostvarljiv,i da je realizacija primitaka za pohvalu. Za drugu diskusiju se javio odbornik Budimir Cupara (Arsenal za Tivat) i predložio da se povećaju izdaci za rashode za električnu energiju za javnu rasvjetu, smatrajući da je malo planirano. Takođe je predložio da se izdaci za komunikacione usluge usluge notara, državnog arhiva, stručnog usavršavanja, medijske usluge-promotivne aktivnosti I rashodi za tekuće održavanje zgrada umanje, I to neke od ovih stavki za 20%, a neke za po 10.000 eura.Imao je predlog da se uvećaju kapitalni izdaci za kanalizacionu infrastrukturu i lokalnu infrastrukturu. Naveo je da pitanje realizacije budžeta zavisi od toga kako će se raditi u narednoj godini. Iskazao je zabrinutost koliko će se imati za razvoj kapitalog budžeta i razvoj komunalne infrastrukture u narednom periodu, i upozorio na opasnost formiranja ovolikog službeničkog aparata. Kao primjer naveo je Sekretarijat za mlade, sport i socijalna pitanja gdje su u opisu radnog mjesta predviđena dva visokoobrazovana službenika koji će se baviti prevencijom narkomanije, smatrajući da je sasvim dovoljna jedna osoba za obavljanje tog posla. Za riječ se javio odbornik Mirko Kovačević (Tivatska Akcija) koji se osvrnuo na kapitalni budžet i ukazao na promjene koje su se desile u odnosu na nacrt kapitalnog budžeta. Interesovalo ga je šta se desilo sa projektom Doma na lokaciji Crvenog Krsta gdje je prvobitno bilo planirano 400.000 eura,  a sada 770.000 eura.Takođe je ukazao i na promjenu koja se tiče saobraćajnice u Cacovo gdje je bilo predviđeno 200.000 eura, a sada toga nema. Tražio je od direktorke Rite Mitrović da mu odgovori sta se sve planiralo uraditi za 1.500.000 eura koji su planirani za uređenje zemljišta, i koliko je slobodnih sredstava za projekte koji se pojave u toku godine. Interesovalo ga je o kojem se tačno komunalnom vozilu radu, šta je sa  izdacima oko švedskih baraka koji su se pojavili, ograda oko lučice Kalimanj, izgradnja doma u Gošićima. Što se tiče pitanja koje se odnosilo na Cacovo i 60.000 eura koja su predviđena, direktor Direkcije za investicije Peđa Obradović je istakao da se radi o dijelu obaveze koja neće biti realizovana ove godine za fazu koja se već radi. Takođe je naveo da je za sledeću godinu predviđena sledeća faza u iznosu od 200.000 eura. Što se tiče Doma u Gošićima istakao je da je donesena odluka o izboru najboljeg izvođača i da će se sa fizičkim radovima početi u sledećoj godini. Kada je u pitanju 250.000 eura koje su predviđene za DTV Partizan naveo je da će biti realizovano.Objasnio je i Ivanu Starčeviću da iznos od 250.000 eura koje su predviđene za nadzor,predstavlja zbirni iznos za sve poslove gdje je potreban nadzor za sledeću godinu. Takođe je objasnio i odborniku Budimiru Cupari, kada je u pitanju saobraćajnica i kružni tok, da je urađen kompletan glavni projekat bulevara kroz Tivat koji po osnovu planskih dokumenata ima dva kružna toka, jedan je na ulazu u Tivat i jedan kod stare zgrade opštine. Vezano za Dom za djecu sa posebnim potrebama istakao je da je nakon prigovora građana i po nalogu Predsjednice izvršena korekcija predmetnog projekta u smislu spratnosti objekta, gdje je ostavljen podrum prizemlje i prvi sprat ali je statički urađen kao da će raditi sa četiri sprata. Predstavnik NVO „Matica Boke“ Ivan Starčević postavio je pitanje  da li će se na nivou opštine, moža  opredijeliti određeni  prostori  za nevladine organizacije kako bi one mogle nesmetano raditi i funkcionisati. U ime Udruženja Egipćana ukazao je na predlog da se izdvoji stavka od 20.000 eura za njihovo normalno funkcionisanje, s obzirom da su imali velikih uspjeha u inkluziji RE populacije. 
Takođe,dodao je da nije dobio odgovor u vezi projekta Lungo mare. Sekretarka sekretarijata za mlade, sport i socijalna pitanja Darka Ognjanović je navela da je sekretarijat formiran na osnovu Odluke o organizaciji i načinu rada lokalne samouprave, te kada je u pitanju Kancelarija za prevenciju odgovorila je odborniku Budimiru Cupari da je kancelarija, od strane odbornika u prethodnom sazivu isticana kao primjer dobre prakse. Istakla je da je samoj kancelariji, kao organizacionoj jednici u sekretarijatu neophodno bilo da se kapaciteti povećaju s obzirom na Plan i program koji je Skupština usvojila još 2010.godine, budući da se nije mogao potpuno ostvariti iz razloga nedostatka kadrova. Dalje je navela da iznos od 400.000 eura koji je izdvojen za sport ima procentualni iznos od 93% za programe sportskih organizacija i 7% za razvoj sporta u Tivtu. Naglasila je da su, u sklopu kancelarije za prevenciju, sistematizovana ona radna mjesta koja su pokrivena na zakonskom osnovu. Što se tiče Udruženja Egipćana odgovorila je Ivanu Starčeviću da oni imaju kancelariju u Osnovnoj školi „Drago Milović“ i da kancelarija egzistra sredstvima opštine Tivat i Savjeta Evrope. Vezano za pitanje odbornika Mirka Kovačevića u vezi stavke od milion i po eura koji se odnosi na izdatke za građevinsko zemljište, Direktorka direkcije za imovinu i zastupanje Rita Mitrović odgovorila je da se ono ne odnosi samo na postupke eksproprijacije već i na sudske postupke u kojima je Opština dužna platiti naknadu za ranije faktički zauzeto zemljište. Istakla je da je započet postupak eksproprijacije, u smislu pripremanja dokumentacije za ulice 20 i 21 u Donjoj Lastvi. Takođe je navela da su u planu saobraćajnice kod hotela Kamelija, u Gradiošnici, Djuraševićima, kod hotela Tivat, u naselju Ruljina i u  Gornjem Kalimanju. Istakla je da postoji mogućnost za jedan dio saobraćajnice u DUP-u Župa-Češljar. Vezano za odgovor direktora Peđe Obradovića u vezi Doma za djecu sa posebnim potrebama odbornik Mirko Kovačević(Tivatska Akcija) je naveo da je odgovor veoma čudan, obzirom da je posljednji plan bio da se grade dva nadzemna nivoa i podrum,i da je za to bilo predviđeno 400.000 eura, te da mu nije jasna promjena koja se odnosi na iznos od 770 hiljada evra, koji je opredijeljen a i dalje se ostaje pri istom navedenom planu. Direktor direkcije za investicije Peđa Obradović odgovorio je da je prilikom izrade budžeta postojao kompletan glavni projekat za sve faze, odnosno četiri sprata. Kada je Predsjednica opštine uvažila zahtjeve građana za korigovanjem,nije postojao glavni projekat sa predmjerom i predračunom, tako da se radi o cijeni koja je ostavljena da egzistira dok ne bude urađen kompletan drugi glavni projekat sa fazama koje su predviđene, te je naveo da kad je on završen i prošao reviziju dobijena je cijena koja se sada nalazi u predlogu budžeta. Potpredsjednik opštine Siniša Kusovac odgovorio je Ivanu Starčeviću da opština Tivat ulazi u projekat Lungo mare, ali u skladu sa Zakonom o finansiranju lokalne samouprave gdje je navedeno da 50% Morsko dobro učestvuje u sufinansiranju na osnovu naknade za korišćenje Morskog dobra na teritoriji opštine Tivat, i da prema tome oni participiraju prilikom finansiranja i izgradnje istog. Riječ je dobio odbornik Miomir Abović (Tivatska Akcija) koji je podržao stavku koja se odnosi na Kancelariju za prevenciju narkomanije i stavku za geronto službu, budući da su predviđeni veći iznosi u odnosu na 2015. godinu, navodeći da se radi o dobrim stavkama. Za riječ se javio Predsjednik Skupštine Ivan Novosel koji je istakao da je izuzetno zadovoljan diskusijom koja je vođena oko budžeta.Naveo je da je teško kritikovati ovakav budžet i u ovakvom iznosu, I dodao da  je budžet razvojni i kapitalni. Ukazao je da Tivat ima stabilan budžet, a kada se ima stabilan budžet i sredstva sve ide lakše. Smatra da će budžet biti realizovan u visokom procentu ili u cjelosti, i da prenesena sredstva predstavljaju garanciju stabilnosti bužeta.

Odluka je usvojena uz 20 glasova „za“, 3 „protiv“ i 2 „udržana“.
2. Predlog odluke o izmjenama Odluke o porezu na nepokretnosti
Predsjednica Odbora za finansije, privredu i ekonomski razvoj Jelka Mimica je istakla da je Odbor jednoglasno usvojio predlog odluke i predlaže skupštini da ga usvoji. Takođe istakla da je Odbor po pitanju tačaka 2,3,4,6,7,24,25,26,27,28,29 i 30 jednoglasno usvojio predloge odluka i predlaže skupštini da ih usvoji. Predsjednik Odbora za Statut i propise Slaviša Ognjanović je istakao da je odbor po pitanju tačaka br. 2,3,4,5,6,7,8,9,10,11,12,13,14,15,16,17,18,19,20 konstatovao da su ispunjeni svi formalno pravni uslovi za razmatranje na sjednici i predlaže skupštini da ih usvoji. Za riječ se javio predstavnik NVO „Matica Boke“ Ivan Starčević koji je istakao da su porezi u opštini veoma visoki, i predstavljaju žestoki namet na budžet građana. Predložio je da se u okviru izmjene i dopune odluke decidno definiše zemljište koje se nalazi u okviru DUP-ova, studija lokacija, planskih dokumenata koje je prepoznato kao građevinsko zemljište, a na kojima je planirana izgradnja objekata od javnog interesa, odnosno da se takvo zemljište oporezuje minimalnom stopom poreza. Takođe je ukazao na još jednu intenciju Matice Boke, koja se odnosi na član 31 Statuta opštine, ističući da Matica Boke smatra da je klasifikacija zona stambenih objekata klasična uranilovka, jer po važećem Zakonu o porezu na nepokretnost postoji jedna osnovica za sve stambene objekte. Ukazao je da na taj način opština gubi veliki novac. Smatra da bi za stambene objekte trebalo uvesti zoniranje. Interesuje ga zašto ovo do sada nije urađeno i da li opština Tivat smatra da bi ovo bilo korektno za građane, odnosno za najširi sloj stanovništva koji plaća porez, pogotovo domicilno stanovništvo koje je ovim porezima pogođeno. Po drugi put za riječ se javio Ivan Starčević koji je iskazao nezadovoljstvo što se niko od prisutnih nije javio za diskusiju. Pročitao je član 55 Poslovnika skupštine opštine, ističući da će Matica Boke posebno insistirati da se podaci iz evidencije o radu odbornika objavljuju na web sajtu skupštine. Potpredsjednik opštine Siniša Kusovac je istakao da se u izmjeni ove odluke ne spominje ni porast ni smanjivanje poreza već da je kontekst odluke da zone budu kristalno jasne u cilju racionalnog odnosno realnog određivanja visine poreza za građane koji žive na tom području. Replicirao je Ivan Starčević navodeći da mu nije jasno zašto predlog Matice Boke ne može biti sastavni dio odluke. Predsjednik Skupštine Ivan Novosel je istakao da se na ovaj način radi pomak u smislu da se zone preciziraju tako da se ide u susret zahtjevima građana i da se smanji poreska obaveza kada se usvoji rješenje. Naveo je i da postoje zone za građevinske objekte, tako da se radi o jednom korektivnom faktoru. Ivan Starčević je ukazao da kod obračuna poreza za stambene objekte postoji jedna osnovica bez obzira u kojoj zoni se nalazi taj objekat, a koeficijent po pitanju poreza na zemljište je 2. Istakao je da ne postoji korektivni faktor koji bi mogao da uskladi taj nesrazmjera.Replicirao je Predsjednik skupštine Ivan Novosel navodeći da osnovica mora da bude jedinstvena za sve.
Odluka je usvojena uz 20 glasova „za“ i 2 „uzdržana“.
3. Program rada sa finansijskim planom DOO „Komunalno“ Tivat
Za diskusiju se javio odbornik Mirko Kovačević (Tivatska Akcija) koji je postavio pitanje direktoru Tonku Lukšiću koja će se to tačno komunalna vozila kupiti ove godine. Nije mu jasno zašto se ide dalje sa povećavanjem dotacija, navodeći da treba malo više racionalizacije u trošenju sredstava. Kada je u pitanju komunalno preduzeće smatra da nije trebalo povećavati neka sredstva već ih prebaciti u kapitalni budžet. Direktor Tonko Lukšić odgovorio je odborniku Mirku Kovačeviću da su planirana tri vozila, prvo je kiper kran sa rotirajućim grajferom koji bi trebao da zamijeni postojeći Fap koji ima oko 30 godina. Što se tiče drugog vozila naveo je da se radi o mini smećari od pet kubika. Dalje je naveo da je treće vozilo mini transportno vozilo koje bi trebalo da radi u svrhu prikupljanja primarno selektovanog otpada. Što se tiče pitanja koje se odnosilo na dotacije,odgovorio je da  su sva uvećanja urađena radi unapređenja usluge, a sve u cilju poboljšanja svih ponuda vezanih za turizam i opštinu. Za riječ se javio predstavnik NVO Matica Boke Ivan Starčević koji je kritikovao rukovodstvo opštine i nadležne službe  što nije uvedena jedna nagrada za najboljeg funkcionera javnog preduzeća na teritoriji opštine, posebno pohvalivši rad i trud Alena Krivokapića, Tonka Lukšića, i Joška Lukšića. Posebno je izrazio ispred podružnice Matice Boke zahvalnost na napore koji su učinili i ostvarili. Predsjendica opštine  je istakla da dijeli mišljenje gospodina Starčevića i navela da će razmotriti dati predlog. Odbornik Budimir Cupara (Arsenal za Tivat) je postavio pitanje da li se u povećanje uračunao novi cjenovnik i da li se može usvajati Plan koji je oslonjen na cjenovnik koji nije usvojen. Drugo pitanje se odnosilo na plan za izgradnju grobnica, ističući da se iznos treba korigovati jer postoji opravdani osnov za smanjenje cijena. Direktor Tonko Lukšić odgovorio je odborniku Cupari da u samom cjenovniku pored uvećanja ima i puno umanjenja. Umanjenje su stavke koje su zaista bile realne da se umanje.  Kad se izvrši preklapanje istakao je da se radi o par hiljada evra uvećanja na mjesečnom nivou.

Plan i program je usvojen uz 20 glasova „za“ i 3 „uzdržana“ glasa.
4.  Program rada sa finansijskim planom DOO „Vodovod i kanalizacija“ Tivat.

Diskusije nije bilo.

Plan i program je usvojen uz 21 glas „za“ i 2 „uzdržana“
5. Program rada sa finansijskim planom JU „Sportska dvorana“ Tivat
Za riječ se javila Sekretarka Darka Ognjanović koja je ukazala na tehničku grešku na strani 5 od 8, u tabeli 4-1, navodeći da će predlagač korigovati grešku. Takođe je ukazala na grešku na strani 7, kada je pitanju kapitalni plan, ističući da se radi o kapitalnom planu za koji je predlagač smatrao da bi bio dobar u slučaju da se ostvari neka donacija.  Za riječ se javio odbornik Ivo Marić (SDP) koji je tražio objašnjenje šta je planirano za ovu godinu što se tiče zapošljavanja, budući da je budžet za plate porastao skoro duplo više. Vršilac dužnosti direktora Dalibor Petković odgovorio je odboriku Ivu Mariću da zvanično nije ništa planirano za zapošljavanje novih ljudi, te da je iznos planiran ako dođe do formiranja novog preduzeća, s obzirom da je u toku izrada Elaborata o finansijskoj isplativosti.

Ispred Odbora za finansije, privredu i razvoj, predsjednica odbora Jelka Mimica je istakla da se Odbor usaglasio sa navodima sekretarke Darke Ognjanović da se greška na koju je ukazala ispravi i da se dostavi korigovani Plan i program rada. 
Plan i program je usvojen uz 20 glasova „za“, 1 „protiv“ i 2 „udržana“.
6. Plan rada sa finansijskim planom DOO „Brend New Tivat“.
Za diskusiju se javio odbornik Miomir Abović (Tivatska Akcija) koji je pohvalio izradu web platforme Tivta, i složio sa prioritetom koji je postavljen da se poveća vidljivost Tivta kroz internet i društvene mreže. Dalje je istakao da potpuno podržava ideju o klupama, kao i da je ideja za kreiranje „kapuleta“ veoma zanimljiva. Takođe je ukazao da je potrebno još kvalitetnih gastro manifestacija, kao i izrada nekih privjesaka, bedževa i slično.

Plan rada sa finansijskim planom je usvojen uz 22 glasa „za“ i 2 „uzdržana“.
7.  Plan rada sa finansijskim planom Turističke Organizacije Tivat

Di
skusije nije bilo.

Plan rada sa finansijskim planom je usvojen uz 19 glasova „za“ i 3 „uzdržana“.
8. Program rada Skupštine Opštine Tivat za 2017. godinu.
Sekretarka skupštine je ukazala na dopunu u Programu rada, u dijelu koji je prihvaćen od strane odbornika Budimira Cupara, ističući da se na Odboru za statut i propise uvažila činjenica da se u programu rada nađe  izrada Strateškog plana opštine tivat za period od 2017-2022 godine. Za diskusiju se javio odbornik Budimir Cupara (Arsenal za Tivat) koji se osvrnuo na ostale dvije dopune koje je predložio. Kada je u pitanju dopuna Usvajanje izvještaja Predsjednika opštine o realizaciji  odluke o zajedničkoj izgradnjii stambeno poslovnog objekta na lokaciji Lukovića barake iz 2008 godine koju je predložio, istakao je da se nijednom nije raspravljalo o ovoj odluci, te da nije nikada blia formalizovana u smislu informacije koja je bila dužna da se donosi. S obzirom da je došlo do zastoja u realizaciji ove odluke, smatra da je treba razmatrati kao posebnu tačku jer ima poseban značaj zbog veoma dugog perioda. Sljedeće je ukazao na tačku 4 dopune koju je predložio, ističući da je dobio pojašnjenje od sekretarke Rajke Jovićević da postoji Odluka o naplati nautičke takse od kojih 80% prihoduje Turistička organizacija. Međutim, tražio je odgovor na pitanje da li se naplaćuje vezivanje brodova ili sidrenje koji se vezuju za obalu, ističući da je u tom smislu potrebno nešto regulisati na opštinskom nivou da se zaštite pristaništa od onih ljudi koji to koriste, a da ne daju nikakvu naknadu, odnosno ne plaćaju taksu. Predsjednik Skupštine je upoznao prisutne da se Predsjednica opštine saglasila da se informacija o realizaciji odluke nađe u Programu rada Skupštine i da se ona razmatra u I kvartalu.

Program rada je usvojen uz 22 glasa „za“ i 2 „uzdržana“.
9.  Predlog odluke o imenovanju Etičke komisije za lokalne službenike i namještenike
Predsjednik Odbora za izbor i imenovanja Mile Ćosović je istakao da je odbor jednoglasno predložio da se za članove Etičke komisije imenuju:

1. Željka Stevović

2. Nataša Lutovac

3. Biljana Noković

4. Dušica Kovačević

5. Slavica Vulanović

Takođe je istakao da je Odbor po pitanju tačaka 10,11,12,13,14,15,16,17,18,19,20,20,22 i 23 usvojio predloge odluka i predlaže njihovo usvajanje.

Odluka je usvojena uz 20 glasova „za“ i 4 „uzdržana“ glasa.

10.  Predlog odluke o razrješenju dva člana Savjeta JU Sportska dvorana
Diskusije nije bilo.

Odluka je usvojena uz 22 glasa „za“.

Dužnosti članova Savjeta razrješeni su Mladen Božinović i Dejan Krunić
11.  Predlog odluke o imenovanju dva člana Savjeta JU Sportska dvorana
Diskusije nije bilo.

Odluka je usvojena uz 22 glasa „za“.

Za članove Savjeta imenovani su Josip Počanić i Stevović Vladimir.
12. Predlog odluke o imenovanju jednog člana Savjeta Radio Tivta

Odluka je usvojena uz 22 glasa „za“.

Za člana Savjeta imenovana je Nevenka Saveljić.
13.  Predlog odluke o razrješenju i imenovanju jednog člana Odbora za društvene djelatnosti.

Diskusije nije bilo.

Odluka je usvojena uz 22 glasa „za“.

Dužnosti člana Odbora razrješen je Dalibor Petković a na upražnjeno mjesto je imenovan Elvis Brkan.
14.  Predlog odluke o razrješenju i imenovanju jednog člana Odbora za planiranje i uređenje prostora i stambeno komunalnu djelatnost.

Diskusije nije bilo.

Odluka je usvojena uz 22 glasa „za“.

Dužnosti člana Odbora razrješen je Dalibor Petković a na upražnjeno mjesto je imenovan Elvis Brkan.
15. Predlog odluke o razrješenju jednog člana odbora direktora vodacom

Diskusije nije bilo.

Odluka je usvojena uz 22 glasa „za“.

Dužnosti člana  Odbora direktora razrješen je Petar Plamenac.
16. Predlog odluke o imenovanju jednog člana odbora direktora vodacom

Diskusije nije bilo.

Odluka je usvojena uz 22 glasa „za“.

Za člana Odbora  direktora DOO „Vodacom“ imenovan  je Popović Božidar. 
17. Odluka o davanju saglasnosti na razrješenje Glavnog administratora opštine Tivat

Diskusije nije bilo.

Odluka je usvojena uz 24 glasa „za“.
Predsjednik Skupštine se zahvalio  gospođi Jovanki Laličić na njenom doprinosu i radu u jačanju lokalne samouprave, istakavši  da je ostavila vidan trag rad u radu i unapređenju. lokalne samouprave. Takođe joj je poželio uspjeh na poslaničkom mjestu u državnom parlamentu.
18. Odluka o davanju saglasnosti na imenovanje vršioca dužnosti Glavnog administratora opštine Tivat

Za diskusiju se javio odbornik Miomir Abović (Tivatska Akcija) koji je istakao da će Tivatska Akcija podržati imenovanje g-đice Sijerković za v.d. glavnog administratora budući da ima impresivne reference, sa dobrim stručnim kvalifikacijama.

Odluka je usvojena uz 23 glasa „za“.
19.  Predlog Odluka o davanju saglasnosti na razrješenje izvršnog direktora JU „Sportska dvorana“

Diskusije nije bilo.

Odluka je usvojena uz 21 glas „za“.
20. Predlog odluke o davanju saglasnosti na imenovanje vršioca dužnosti direktora JU „Sportska dvorana“

Diskusije nije bilo.

Odluka je usvojena uz 21 glas „za“.
21. Odluka o davanju saglasnosti na razrješenje direktora JU „Centar za kulturu“ Tivat
Za diskusiju se javio odbornik Miomir Abović (Tivatska Akcija) koji je svoje izlaganje objedinio i sa naredne dvije tačke dnevnog reda navodeći da su  one uzročno posljedično povezane. Istakao  je da se Tivatska Akcija već javno izjasnila povodom razješenja dužnosti i usvajanja ostavke od strane Savjeta Centra za kulturu gospode Lakovića i Kaluđerovića, navodeći da je u postupku povrijeđena procedura i da svako ko se usudi da drugačije misli u opštini Tivat momentalno plaća kaznu. Dodaje da se kažnjavanje sprovodi protivzakonito, navodeći da su gospoda Laković i Kaluđerović podnijeli ostavke, ali su te ostavke povukli prije sjednice Savjeta Centra za kulturu na kojoj su te ostavke usvojene. Postavio je pitanje čemu žurba da se za v.d. direkora imenuje Neven Staničić, ističući da on posjeduje stručne reference i da je možda davno trebao da bude na tom mjestu, ponovo ukazujući da se radi o protivzakonitim stvarima i da gospoda Kaluđerović i Laković nisu smjeli biti smijenjeni. Dalje je iskazao stav da će Tivatska Akcija glasati protiv razrješenja Kaluđerovića i Lakovića, prvobitno jer je prekršen zakon, a drugo jer je nepodijeljeno mišljenje tivćana da su radili dobro. Za riječ se javio odbornik Budimir Cupara (Arsenal za Tivat) koji je istakao da je kao član Odbora za Statut i propise bio protiv toga da se ova tačka razmatra na sjednici iz razloga koje je naveo odbornik Abović. Takođe je naveo da će glasati protiv njihovog razrješenja, navodeći da se ne mogu prihvatiti ostavke, ako su na vrijeme odustali od ostavke,prije održavanja sjednice Savjeta. Za riječ se javio i direktor JU „Centar za kulturu“ Tivat Vojislav Kaluđerović koji je u svom obraćanju istakao da je Tivat u posljednjih desetak godina prepoznat kao vodeći centar autentične Bokeške i kulturne ponude na Crnogorskom primorju i da je Centar za kulturu  izrastao u jednu od najznačajnijih kulturnih institucija u Crnoj Gori. Takođe je naveo i da je saradnja ostvarena sa vodećim institucijama kulture u regiji stavila Tivat na znajčajno mjesto iako je najmanja opština u Crnoj Gori. Po njegovom mišljenju, Centar za kulturu je bila duša grada, gdje se radilo složno kao porodica, pored toga što se politička opredijeljenja nisu slagala. Obzirom da mu je na sjednici Skupštine prvi put data mogućnost da se obrati javnosti, istakao je da je njegova ostavka bila čin lične prirode koji je  proistekao iz brojnih neslaganja sa osnivačem koje su se odnosile na nastavak pozorišne produkcije, odvajanja radne jedinice Muzej i Galerija i brojnih drugih razloga. Međutim pravi problem rukovodstva Centra za kulturu i osnivača nastao je kada su on i njegov kolega povukli ostavke. Objasnio je da ih je na sjednici Savjeta predsjedavajuća upoznala sa činjenicom da je osnivač promijenio nacrt budžeta gdje su njihovi zahtjevi vraćeni u prvobitno stanje što je bio jedini razlog za povlačenje njihovih ostavki. Međutim, članovi Savjeta su i pored povlačenja ostavki, izjasnili o prihvatanju ostavke. Obratio se odbornicima, da dobro razmisle kako će glasati, jer poslije svega iznijetog, na sjednici ne glasaju o njegovoj ostavci već o njegovoj smjeni. Nakon toga je iskoristio priliku da se zahvali  svim radnicima Centra za kulturu Tivat, koji su sa puno entuzijazma radili svo ovo vrijeme i bili mu puna podrška,  što su pokazali i glasanjem za povlačenje njegove ostavke na sjednici Savjeta. Svim građanima Tivta poželio je sretne Božićne i Novogodišnje praznike.U drugom krugu, za riječ se javio odbornik Mirko Kovačević (Tivatska Akcija) koji je istakao da mu je neshvatljivo što niko nije spreman da izađe za govornicu i obrazloži ovu odluku. Tražio je obrazloženje zašto su ostavke usvojene, jer kako navodi, gospodin Laković i Kaluđerović imaju sigurno dobijen sudski spor koji će opštinu koštati ko zna koliko desetina hiljada. Predsjednik Skupštine je rekao da je nadležnost Savjeta da bira i razrješava direktora preduzeća i da se krećao u granicama Statuta i Zakona, kao i da je sama procedura ispoštovana. Predsjednica opštine je istakla da joj je žao što predsjednica Savjeta ne prisustvuje sjednici, budući da su njoj podnesene ostavke, te da će nadležni organi provjeriti da li je ispoštovana pravna procedura. Navela je da nije u pitanju nikakva politička priča, a što dokazuje i imenovanje Nevena Staničića za vršioca dužnosti direktora JU „Centar za kulturu“ koji nije partijska ličnost. Istakla je da ne treba miješati politiku, te da je bilo načina i mogućnosti da se razgovara o tim neslaganjima o kojima govore, kao i da nije dobila nikakvu inicijativu od strane direktora da bi se pričalo o slaganjima ili neslaganjima za neku pozorišnu produkciju ili programu rada Centra za kulturu. Replicirao je odbornik Miomir Abović (Tivatska Akcija) navodeći da su gospoda Kaluđerović i Laković povukli ostavke prije održavanja sjednice Savjeta, te da Savjet nije imao šta da usvoji. Istakao je da je sasvim neshvatljivo što predsjednica Savjeta ne prisustvuje sjednici kako bi dala objašnjenje za ovu situaciju. Predsjednica opštine se nije složila sa konstatacijom odbornika Miomira Abovića, istakavši da je intencija bila da se više sredstava uloži u prostor a manje  sredstava odvoji za pozorišnu produkciju. Istakla je još da nijednog trenutka nije dobila zahtjev od direktora da se razgovara o nedoumicama koje imaju, već je za njihove ostavke saznala iz novinskog članka. Posebno je navela da hijerarhija mora da se poštuje. Za riječ se javio odbornik Budimir Cupara koji je branio pravni čin,navodeći da su gospoda Laković i Kaluđerović na vrijeme podnijeli akt kojim povlače ostavku i da su samim tim izrazili volju da žele da razgovaraju. Za njega je neshvatljivo da se na istoj sjednici pod prvom tačkom razmatra  njihova ostavka, a pod drugom tačkom povlačenje. Smatra da je tačka dva uslov da se ne razmatra prva tačka. Predložio je da se da još jedna šansa, jer ako se pokrene sudski postupak, opština će izgubiti značajna sredstva, a gospoda Laković i Kaluđerović će se vratiti na svoja radna mjesta. Odbornik Miomir Abović (Tivatska Akcija) je predložio Predsjednici opštine da se založi da se ova tačka skine sa dnevnog reda i da se da šansa gospodi Lakoviću i Kaluđeroviću da se popriča sa njima. Za riječ se javio odbornik Mirko Kovačević(Tivatska Akcija) ističući da  Tivatska Akcija daje apsolutnu podršku gospodi Lakoviću i Kaluđeroviću koji brane svoj ponos i viziju. Istakao je da su se ponijeli kao odgovorni direktori koji imaju integritet,što je za svaku pohvalu. Takođe je istakao da nije način da se kažnjavaju za iskazani profesionalni integritet. Dalje je ukazao Predsjednici opštine da ovakvu odluku treba da povuče sa dnevnog reda. Za diskusiju se javio i Potpredsjednik opštine Siniša Kusovac koji je istakao da se ne radi o političkoj konotaciji i sujeti, i da je jedina bitna stvar što se nije moglo pokazati ljudima da su sami sebe pokorili. Objasnio je da su muzej i galerija kao i biblioteka u okviru Strategije razvoja kulture, i da je za bliži vremenski period predviđeno formiranje pozorišta kao još jače institucije.Takođe je naveo da je savjet Centra za kulturu odradio svoj posao, te da će sud, nadležna institucija ili instanca odlučiti da li je dobro uradio svoj posao ili nije. Za riječ se javio odbornik Budimir Cupara (Arsenal za Tivat) koji je istakao da skupština treba da da saglasnost na odluku Savjeta, te da ima dovoljno elemenata da se ne prepušta institucijama sistema da o ovome odluče. Na izlaganje potpredsjednika Kusovca replicirao je odbornik Miomir Abović ponovo ukazujući da Savjet nije imao o čemu da raspravlja i ponovo predložio da se ova odluka povuče. 

Odluka je usvojena uz 19 glasova „za“, 5 „protiv“ i 1 „uzdržan“.

Predsjednik Skupštine se zahvalio Vojislavu Kaluđeroviću na dosadašnjem doprinosu i radu u razvoju kulture.
22. Odluka o davanju saglasnosti na razrješenje umjetničkog direktora JU „Centar za kulturu“ Tivat.
Prisutnima i javnosti obratio se umjetnički direktor Dragan Laković. On je u svom obraćanju naveo da funkciju umjetničkog direktora obavlja posljednje dvije godine i da je timskim radom sa zaposlenima u Centru za kulturu ostvaren rezultat na kojima bi pozavidjele mnoge poznatije institucije kulture. Odgovorno je tvrdio da je festival Purgatorije podignut iznad Grad Teatra. Dalje je naveo da se nije složio sa mnogim predlozima osnivača,kao što su smanjenje sredstava za dalje produkcione aktivnosti, dijeljenje Centra i izuzimanje Muzeja i Galerije kao posebne ustanove, i uređivanje kulturne ponude od strane osoba koje za to nisu ni stručne ni kompetentne. Smatrao je da ga rezultati i uspjeh koje je Centar za kulturu ostvario obavezuju da ličnim činom,podnošenjem ostavke izrazi neslaganje sa ovakvom vizijom budućeg napretka Centra i prepusti njegovo vođenje osobama koje smatraju da mogu, znaju i umiju bolje. Međutim, istakao je da su se na sjednici Savjeta desile neočekivane stvari i da je dobio Plan i Program rada od Predsjednice Savjeta Jelene Bujišić, koja je na njegovo pitanje odakle joj Plan i program odgovorila da ga je dobila iz opštine.Posebno je naveo da je Predsjednica Savjeta time grubo prekršila sva zakonska i proceduralna pravila. Shvativši da je prevaren i da je dostavljen program suštinski i formalno onakav kakav je  on mislio da treba da bude,na istoj sjednici je usmeno i pismeno povukao ostavku. Ipak, kako je naveo,članice Savjeta i sekretarka Sekretarijat  za kulturu i društvene djelatnosti su odlučile da se njegova ostavka usvoji, a da se povlačenje ostavke odbije. Naveo je da je prisustvo sekretarke Sekretarijata za kulturu i društvene djelatnosti na sjednici savjeta mimo proceduralnih pravila. Rekao je da je na kraju dobijen zapisnik od predsjednice Savjeta koji ne sadrži činjenično stanje. Zato se obratio odbornicima navodeći da na sjednici ne glasaju za njegovu ostavku već za njegovu smjenu.Na kraju se zahvalio svim zaposlenima u Centru za kulturu, istakavši da njihovu podršku smatra najvećim uspjehom, i ljudskim i profesionalnim priznanjem. Za diskusiju se javio Potpredsjednik opštine Siniša Kusovac koji je istakao da je sekretarka prisustvovala sjednici kao nadzorni organ  koji pokriva Centar za kulturu, i da nije uticala na tok sjednice Savjeta. Takođe je istakao da je vršena tortura nad članovima Savjeta, te da je na ovaj način odgovorio i odborniku Aboviću zašto predsjednica savjeta ne prisustvuje sjednici skupštine. Replicirao je odbornik Miomir Abović koji je istakao da je sve protivzakonito, i da će opozicija biti uz svakog ko je na strani istine i pravde. Ponovio je da su i Sekretarka i predsjednica Savjeta trebale biti prisutne na sjednici skupštine. Predsjednik Skupštine je istakao da ne ulazi u rad savjeta, i objasnio da je odluka dostavljena u zakonskom roku, u skladu sa Poslovnikom. 

Odluka je usvojena uz 19 glasova „za“, 5 „protiv“ i 1 „uzdržan“.

Predsjednik Skupštine se zahvalio direktoru Draganu Lakoviću na dosadašnjem radu.

Predsjednik Skupštine je zatim odredio pauzu u radu u trajanju od 30 minuta.
Nakon pauze, sekretarka Skupštine je izvršila ponovnu prozivku. Sjednici je prisustvovalo 24 odbornika.
23.  Odluka o davanju saglasnosti na imenovanje vršioca dužnosti direktora JU „Centar za kulturu“ Tivat
Predsjednik Odbora za Statut i propise Slaviša Ognjanović je istakao da je Odbor nakon obavljenih konsultacija sa Sekretarkom skupštine utvrdio da predlog treba vratiti predlagaču na korekciju jer nije u skladu sa propisima, i da Savjet treba izabrati lice koje će biti vršilac dužnosti i dostaviti skupštini na davanje saglasnosti,što je Savjet u međuvremenu i uradio.

Predsjednik Odbora za izbor i imenovanja Mile Ćosović je istakao da je odbor usvojio predlog Savjeta  da se  za vršioca dužnosti JU “Centar za kulturu” Tivat imenuje Neven Staničić. 

Diskusije nije bilo.

Odluka je usvojena uz 20 glasova „za“ i 3 „uzdržana“.
24.  Predlog odluke o davanju saglasnosti za produženje ugovora o zakupu poslovnih prostora
Predsjednik Odbora za Statut i propise Slaviša Ognjanović je istakao da je odbor  po pitanju tačaka 25,26,27,28,29,30, dnevnog reda utvrdio da su ispunjeni svi formalno pravni uslovi za razmatranje na sjednici i predlaže skupštini da ih usvoji.

Odluka je usvojena uz 20 glasova „za“ i 3 „uzdržana“
25.  Predlog odluke o davanju saglasnosti za produženje ugovora o zakupu autobuske stanice

Diskusije nije bilo. 

Odluka je usvojena uz  19 glasova „za“ i 3 „uzdržana“.
26.  Predlog odluke o rješavanju imovinsko pravnih odnosa na kat.par. 959/4 i 673/2 K:O Tivat

Diskusije nije bilo.

Odluka je usvojena uz 19 glasova „za“ i 3 „uzdržana“.
27.  Predlog odluke o davanju saglasnosti na odustajanje od prava na žalbu u predmetu Posl. br. 292/15

Diskusije nije bilo.

Odluka je usvojena uz 20 glasova „za“ i 3 „uzdržana“.
28. Predlog odluke o davanju saglasnosti za zaključenje sporazuma o naknadi za faktički zauzeto zemljište
Diskusije nije bilo.

Odluka je usvojena uz 20 glasova „za“ i 3 „uzdržana“.
29. Predlog odluke o davanju saglasnosti za zaključenje kupoprodajnog ugovora za kat.par. 4572/6,4572/8,4572/9,4572/10,4573/2 i 4605/3 k.o. Tivat

Diskusije nije bilo.

Odluka je usvojena uz 19 glasova „za“ i 3 „uzdržana“.
30. Predlog odluke o davanju saglasnosti za zaključenje kupoprodajnog ugovora za kat.par. 829/19,835/8 i 828/2 k.o. Donja Lastva

Diskusije nije bilo.

Odluka je usvojena uz 20 glasova „za“ i 3 „uzdržana“.
31. Odbornička pitanja i odgovori

Odbornik Budimir Cupara (Arsenal za Tivat) postavio je tri odbornička pitanja, koja je dostavio u pisanoj formi.

Odbornik Mirko Kovačević (Tivatska Akcija) postavio je tri odborička pitanja koja je dostavio u pisanoj formi.

Predsjednik Skupštine je obavijestio prisutne da se sledeća sjednica Skupštine planira za 12.01.2017. godine.
Na kraju sjednice, Predsjednik Skupštine i Predsjednica opštine su svim odbornicima i građanima Tivta poželjeli sretne Božićne i Novogodišnje praznike.
Sekretar SO                                                                                                        Predsjednik Skupštine 
Ana Matijević, s.r.                                                                                                     Ivan Novosel,s.r.
