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CRNA GORA

OPŠTINA TIVAT

Sekretar SO
_________________________________________________________________________________
Broj:  0303 -030-136
Tivat, 21. 06. 2016. godine
Z   A   P  I  S  N  I  K

o radu III sjednice Skupštine opštine Tivat održane 07. 06. 2016. godine u 10 časova, u skupštinskoj sali Opštine Tivat

Sjednicom je predsjedavao Predsjednik Skupštine Ivan Novosel.
Na osnovu izvještaja OIK konstatovana je ostavka Siniše Kusovca na mjesto odbornika. Na upražnjeno odborničko mjesto verifikovan je mandat Jelki Mimici. Predsjednik Skupštine je informisao prisutne da su radna tijela i savjeti djelimično kompletirani na osnovu dogovora sa kolegijuma tako da je novi član Odbora za statut i propise Budimir Cupara, dok je jedno mjesto ostalo upražnjeno. Nova članica Odbora za izbor i imenovanje je Darinka Kašćelan dok je jedno mjesto pripalo SDP, po dogovoru. Novi članovi Odbora za društvene djelatnosti su Andrija Petković i Ilija Janović. U Odboru za finansije i privredni razvoj novi član je Ilija Janović dok bi jedno slobodno mjesto trebalo da pripadne SDP. Novi članovi Odbora za planiranje i uređenje prostora i stambeno komunalnu djelatnost su Adrijan Vuksanović i Vlado Samardžić. Novi članovi Odbora za međuopštinsku i međunarodnu saradnju su Andrija Petković i Budimir Cupara. Novi član Savjeta za zaštitu životne sredine je Ilija Janović, dok jedno mjesto treba da pripadne SNP. Novi član Savjeta za davanje naziva naselja je Dimovski Ana, jedno upražnjeno mjesto treba da pripadne SDP. Novi članovi Savjeta za predstavke i pritužbe su Marija Giljača iz Bokeškog Foruma i Vukasović Nebojša. Budući da je bilo predloga da u iste odbore konkurišu dvije stranke, prednost je data onim strankama koje imaju veći broj osvojenih glasova, na osnovu Zakona o izboru odbornika i poslanika, istakao je predsjednik. Takođe je zamolio stranke koje nisu dale svoje predstavnike da pristupe i daju predloge za imenovanje i popunu ovih Odbora i Savjeta. 
Zatim se prešlo na utvrđivanje kvoruma. Na osnovu javne prozivke konstatovano je prisustvo 26 odbornika (opravdano odsutni su bili Špiro Ivošević, Darinka Kašćelan, Dejan Risanči, dok svoje odsustvo nije opravdao  Vlado Samardžić)
Pored Predsjednice opštine i njenih saradnika, sjednici je prisustvovala i predstavnica Centra za arhitekturu i urbanizam iz Podgorice Ana Jokić,  i Ivan Starčević predstavnik NVO „Matica Boke“
Zatim se prešlo na usvajanje zapisnika sa prve i druge sjednice.
Primjedbi na zapisnik sa prve sjednice nije bilo.
Za diskusiju se javio odbornik Petković koji je imao primjedbu na zapisnik sa druge sjednice, ističući da je on jasno rekao da podržava Snežanu Matijević zato što misli da je sposobna, da je najbolje što DPS može da ponudi, te da mu nije jasno zašto u zapisniku ne stoji da je principijelno za Snežanu Matijević ali protiv politike DPS, za koju misli da je antibokeška, antitivatska i da je Boki donijela mnogo toga lošeg u protekle četiri godine. Primjedba odbornika Petkovića ja sastavni dio ovog zapisnika „Bokeški forum je imao dilemu da li da glasa za ljudske, moralne i radne sposobnosti i kvalitete dr Snežane Matijević, ili glasati protiv DPS-a. Stav BF je da  dr Matijević ima ljudske kvalitete koji joj dozvoljavaju da bude čak i na pogrešnu stranu, zbog čega će BF dati punu podršku njenoj kadidaturi“. 
Zapisnik sa prve sjednice je usvojen uz 2 „uzdržana“ glasa.
Prešlo se na usvajanje zapisnika sa druge sjednice. Zapisnik je usvojen uz 1 glas „protiv“ i 2 „uzdržana“.

Prije utvrđivanja dnevnog reda, za riječ se javila Predsjednica opštine koja je predložila da se 34 tačka dnevnog reda „Predlog odluke o privremenom davanju u zakup kat. parc. 3398 KO Tivat“ skine sa dnevnog reda i da se nađe na nekoj od narednih sjednica.

Predlog da se 34 tačka skine sa dnevnog reda jednoglasno je usvojen.

D N E V N I  R E D

1. Izvještaj o radu Predsjednika za 2015. godinu

2. Predlog odluke o donošenju izmjena i dopuna DUP-a „Golf i donji Radovići zapad“

3. Predlog odluke o izmjeni i dopuni Plana privremenih objekata

4. Predlog odluke o izmjeni i dopuni odluike o izgradnji lokalnih objekata od opšteg interesa

5. Predlog odluke o izmjeni i dopuni odluke o izgradnji pomoćnih objekata na teritoriji opštine Tivat

6. Predlog odluke o izmjeni i dopuni odluke o postavljanju odnosno građenju i uklanjanju pristupnih rampi, liftova i sličnih objekata za pristup i kretanje lica smanjene pokretljivosti i lica sa invaliditetom na teritoriji opštine Tivat

7. Predlog odluke o izmjeni i dopuni odluke o privremenim objektima na teritoriji opštine Tivat

8. Predlog odluke o izmjeni odluke o naknadi za komunalno opremanje građevinskog zemljišta

9. Predlog odluke o komunalnom redu

10. Predlog odluke o dopuni odluke o opštinskim i nekategorisanim putevima na teritoriji opštine Tivat

11. Predlog odluke o izmjeni i dopuni odluke o javnim parkiralištima na području opštine Tivat

12. Predlog odluke o izmjeni i dopuni odluke o javnom vodosnabdijevanju

13. Predlog odluke o dopuni odluke o auto taksi prevozu

14. Predlog odluke o izmjeni i dopuni odluke o uslovima i načinu držanja kućnih ljubimaca

15. Predlog odluke o dopuni odluke o gradskom i prigradskom linijskom prevozu putnika

16. Predlog odluke o dopuni odluke o prečišćavanju otpadnih voda na području opštine Tivat

17. Predlog odluke o izmjenama odluke o porezu na nepokretnosti

18. Zaključak o umanjenju lokalnih komunalnih taksi u opštini Tivat

19. Predlog odluke o dopuni odluke o radnom vremenu

20. Predlog odluke o izmjenama odluke o finansiranju političkih partija

21. Predlog odluke o utvrđivanju broja potpredsjendika opštine Tivat

22. Predlog odluke o davanju saglasnosti na imenovanje potpredsjednika opštine Tivat

23. Predlog odluke o razrješenju jednog predstavnika opštine Tivat u Skupštini turističke organizacije

24. Predlog odluke o razrješenju  člana odbora direktora DOO „Vodacom“

25. Predlog odluke o razrješenju člana Skupštine DOO „Vodacom“

26. Predlog odluke o razrješenju jednog člana odbora direktora DOO „Komunalno“

27. Predlog odlukek o razrješenju  izvršnog direktora DOO „Komunalno“

28. Predlog odluke o imenovanju lica koje će obavljati funkciju izvršnog direktora do imenovanja novog

29. Predlog odluke o razrješenju jednog člana odbora direktora DOO „Vodovod i kanalizacija“ Tivat

30. Predlog odluke o razrješenju jednog člana odbora direktora DOO „Vodovod i kanalizacija“ Tivat

31. Predlog odluke o razrješenju jednog člana Savjeta JU „Centar za kulturu“ Tivat

32. Predlog odluke o razrješenju jednog člana Savjeta JU „ Sportska dvorana“ Tivat

33. Predlog odluke o rješavanju imovinsko pravnih odnosa

34. Odbornička pitanja i odgovori

Predsjednik Skupštine je predložio da se tačka pod rednim brojem 2 razmatra kao  tačka broj 1 dnevnog reda, s obzirom da obrađivač, Ana Jokić ima ograničeno vrijeme za obraćanje prisutnima. Predlog je jednoglasno usvojen. Predsjednik je dalje predložio da se o tačkama broj 4,5,6,7,10,11,12,13,14,15,16 i 19 raspravlja zajedno a glasa pojedinačno, budući da se radi o tačkama koje se odnose na nadležnosti komunalne policije i komunalne inspekcije. Takođe je predložio da se o osam tačaka koje se odnose na razrješenja funkcionera zbog nespojivosti funkcije raspravlja zajedno a glasa pojedinačno. To su tačke br. 23, 24, 25, 26, 29, 30, 31, i 32. Predlog da se vodi jedinstvena rasprava o ovim tačkama jednoglasno je usvojen.  Zatim se prešlo na glasanje o dnevnom redu. 

Proceduralno, riječ je dobio odbornik Cupara koji je ukazao na tačku 33 dnevnog reda i istakao da je na sjednici Odbora dogovoreno da se pripremi procjena vezana za imovinsko pravne odnose, te ga zanima zašto nije dostavljena i ukoliko takva procjena nije spremna, predlaže da se o navedenoj tački ne raspravlja. Sekretarka skupštine je objasnila odborniku Cupari da je procjena pripremljena i da je trebala biti data prije sjednice ali da direktorka direkcije za imovinu nije trenutno na sjednici te da će mu biti dostavljena čim dodje. Takođe je navela da će ubuduće, u pripremi tačaka koje se tiču direkcije za imovinu procjena biti dostavljena svim odbornicima. S obzirom da je navedena procjena obimna, nije mogla biti pripremljena za sve odbornike, ali može biti data na uvid čim direktorka dodje, te smatra da navedenu tačku nije potrebno povlačiti sa dnevnog reda. Predsjednik je stavio na glasanje predlog odbornika Cupare da se tačka pod rednim brojem 33 skine sa dnevnog reda. Sa 19 glasova „protiv“ 5 glasova „za“ i 1 „uzdržan“ glas predlog odbornika nije usvojen.  

Predloženi dnevni red u cjelini usvojen je sa 1 „uzdržan“ glas.
1. Predlog odluke o donošenju izmjena i dopuna DUP-a „Golf i donji Radovići zapad“
Ispred obrađivača, uvodno izlaganje po prvoj tački dnevnog reda dala je Ana Jokić, predstavnica Centra za urbanizam i arhitekturu. Predsjednik Odbora za planiranje i uređenje prostora i komunalno stambenu djelatnost je istakao da je taj odbor jednoglasno usvojio predlog odluke i predlaže Skupštini da je usvoji. 

Za diskusiju se javio Ivan Starčević ispred NVO „Matica Boke“ kojeg je interesovalo da li će uvećanje objekata izlaziti iz mediteranskog stila, ili će ostati u primorskom stilu kao do sada, koristeći kamen. Ispred obrađivača, Ana Jokić je istakla da se radi samo o promjeni grupacije, a da se pitanje stila odnosi na one koji će raditi projektnu dokumentaciju.
Zatim se prešlo na glasanje. Odluka je usvojena uz 4  „uzdržana“ glasa.
2. Izvještaj o radu Predsjednika za 2015. godinu
Ispred Odbora za društvene djelatnosti predsjednica odbora Jovanka Vujačić je istakla da je taj odbor jednoglasno usvojio izvještaj i predlaže Skupštini da ga usvoji. Predsjednik Odbora za planiranje i uređenje prostora i komunalno  stambenu djelatnost Vlado Đukić je istakao da je taj odbor jednoglasno usvojio izvještaj i predlaže Skupštini da ga usvoji. Ispred Odbora za finansije, budžet i ekonomski razvoj, odbornik Nikola Popović je istakao da je taj Odbor jednoglasno usvojio izvještaj i predlaže Skupštini da ga usvoji. Predsjednik Odbora za statut i propise Slaviša Ognjanović istakao je da je odbor jednoglasno usvojio izvještaj i predlaže Skupštini da ga usvoji. Za diskusiju se javio odbornik Kovačević koji je istakao da mu nije jasno ko je predlagač Izvještaja, i ko će da odgovara na pitanja i komentare, da li Snežana Matijević ili Ivan Novosel. Istakao je da je u izvještaju najzanimljivije ono što je prećutano, a u vezi sa radom Komisije za unutrašnju kontrolu ispravnosti obračuna i naplati naknade za komunalno opremanje građevinskog zemljišta, te da je predsjednik pokušavao da spriječi da istina o zloupotrebama službenog položaja dođe do sjednice Skupštine. Dalje je naveo da očekuje od sadašnje predsjednice opštine da taj izvještaj bude dostavljen svim odbornicima kao i da bude dostupan svim građanima. Istakao je da je drugi problem nepreduzimanje nikakvih pravnih koraka da se zaštite interesi opštine Tivat u pojedinim slučajevima za koje je Tivatska Akcija  podnosila krivične prijave. Naveo je da se radi o dva krivična djela, jedan se tiče zloupotrebe službenog položaja jer je Opštini Tivat otuđen plac, ističući da opština još uvijek može da se zaštiti i naplati štetu jer firma C Vračar ima na teritoriji opštine određeni procenat stambenih prostora. Dalje je naveo da u izvještaju nema ništa vezano za to da je Predsjednik preuzeo obavezu otplaćivanja kredita za izgradnju postrojenja za prečišćavanje otpadnih voda u Klačini, iako takve projekte u opštini Budva finansira Direkcija za javne radove. Zatim je ukazao da se u izvještaju ne pominje ni izgradnja cjevovoda kružni tok- Solila po drugi put, kao ni pozajmica od 250 hiljada evra za opremanje vrtića. 
Za riječ se javio odbornik Petković koji je istakao da želi da živi u gradu iz ovog  izvještaja. Naveo je da u izvještaju nema riječi o protestima mještana Radovića koji se protjeruju sa plaža na Plavim Horizontima, o problemima koji su se odnosili na imovinsko pravne odnose, te nema riječi o katastrofalnim zakonima o Morskom dobru. Istakao je da Predsjednik nije radio onako kako je on htio već onako kako je dirigovala Podgorica, i da  je politika koja je vođena prethodne dvije godine bila antitivatska, antibokeška. Takođe je istkao da bi se mnogo toga drugačije uradilo da su se pitali tivćani i bokelji. Riječ je dobio odbornik Abović koji je iskazao nedoumicu kao odbornik Kovačević a u vezi predlagača izvještaja, budući da je izvještaj napisan u vrijeme kada je predsjednik bio Ivan Novosel, a zatim je nekoliko pitanja uputio menadžeru opštine. Prvo se osvrnuo na kratku analizu menadžera, koja se odnosi na isplativost rada autobuske stanice, te je istakao da se ona kosi sa onim što je prethodno smatrala vlast u Tivtu, da autobusku stanicu treba dati u zakup, pa ga je interesovalo otkud sada takve procjene. Takođe je istakao da se analiza isplativosti upravljanja parkinzima kosi sa onim što je vlast htjela da uradi u prošlom mandatu a to je da parking da u zakup, kao i da je opozicija bila u pravu kada je govorila da Tivat može sam da gazduje parkinzima. Treće, pozvao je menadžera da pojasni kako teče proces koji se odnosi na izgradnju postrojenja otpadnih voda, budući da je u izvještaju navedeno da je izvođač tražio produženje roka  i novčanu naknada za radove, a  nadležni organ  je ocijenio da zahtjev nije realan. Zatim ga je interesovalo dokle su stigli pregovori sa Porto Montenegrom, a u vezi kompenzacija komunalija, koji se to dio lučice Kalimanj može komercijalizovati i da li to znači da će otići u koncesiju. Vezano za izvještaj Predsjednika, zanimalo ga je da li je dug HTP Mimoza izmiren, budući da je u prošlogodišnjem izvještaju bio naveden dug od 112.000 eura. Za riječ se javio odbornik Cupara koji je imao primjedbe da  Predsjednik opštine nije preduzeo adekvatne mjere koje se odnose na Skupštinsku odluku iz 2008 godine, a tiče se Lukovića barake. Istakao je da je na sastanku koji je održan sa Predsjednikom dogovoreno da se sačini zapisnik i predloženo da se formira komisija koja bi pripremila dalju realizaciju projekta izgradnje stambeno poslovnog objekta Lukovića barake. Takođe je naveo da se kao predsjednik NVO Arsenal više puta obraćao predsjedniku zahtjevom za održavanjem sastanka sa predstavnicima Ministarstva, međutim sastanak nije organizovan do sada. Takođe smatra da nije neophodna kompezacija imovine za realizaciju projekta, već da opština treba prema tom projektu da se ponaša  onako kako je to uradila i vezano za druge organizacije.
Predstavnik NVO „Matica Boke“ Ivan Starčević istakao je da predsjednik nije izašao u susret interesima građana, posebno kada je u pitanju Matica Boke. Posebno je imao primjedbu na izjavu predsjednika vezanu za zahtjev mještana Krtoli za poništenje ugovora o zakupu plaže Plavi horizonti. Dalje je istakao da bi predsjednik trebao da razmišlja o ravnomjernoj raspodjeli sredstava na svim područjima opštine. Naveo je da je  projekat koji se odnosi na rekonstrukciju predškolske ustanove u Radovićima doveden do kraja, ali nije zaživio. Vezano za stavku koja se odnosi na radove za asfaltiranje lokalnih puteva, istakao je da za Krtole nije izdvojeno ništa. U svom izlaganju istakao je da najveći problem u opštini Tivat predstavlja izlivanje kanalizacije iza osnovne škole u Radovićima, ističući da se kanalizacija izliva na livadu ispod školskog igrališta. Zatim se osvrnuo i na problem sa atmosferskom  kanalizacijom. Dalje je rekao da u izvještaju nije navedeno da je NVO „Matica Boke“ učestvovala u izradi Odluke o porezu na nepokretnosti, dajući veliki doprinos time što je porez doveden na relativno prihvatljiv nivo. Naveo je još i da je Predsjednik opštine bojkotovao projekat da se odvoje sredstva za finansiranje knjige Libri di Bjelila, ističući da je čudno što neko sa strane prepozna interese Krtoljanja od prvog čovjeka opštine.
Riječ je ponovo dobio odbornik Petković ističući da je Tivat izgubio motorijadu, jednu značajnu turističku manifestaciju.

Za riječ se javio Predsjednik Skupštine koji je istakao da je izvještaj o radu sublimat rada ne samo predsjednika već i svih službi i sekretarijata opštine Tivat. Takođe je objasnio da je nova Predsjednica predlagač izvještaja samo radi ispunjenja formalno pravne procedure. Vezano za komisiju za unutrašnju kontrolu komunalija, rekao da je da se radi o internom aktu Predsjednika opštine i službi i da kao takav nije za dalju upotrebu. Dalje je naveo da su uočene neke manjkavosti u radu na obračunu komunalija i preduzete određene mjere, ističući da nema ništa skriveno i prećutano. Istakao je da je izvještaj  završen 5 aprila ove godine, te da iz izvještaja ne može zaključiti kako je on rađen i sa kojim se podacima komisija rukovodila. Vezano za navode odbornika Kovačevića, a u vezi kredita za izgradnju postrojenja za prečišćavanje otpadnih voda istakao je da se radi o odluci koja je usvojena u prethodnom sazivu Skupštine. Takođe je rekao je da je bilo riječi u jednom periodu da će to biti bespovratna sredstva, ali je u ranijem periodu data prednost izgradnji primarne i tercijalne kanalizacione mreže u Krašićima, koja investicija je u najvećim dijelom finansirana bespovratnim sredstvima. Dalje je istakao da je postrojenje pušteno u probni rad, kao i da će otvaranje biti početkom jula. Što se tiče zamjene cjevovoda od kružnog toka do Solila složio se da je taj dio kolovoza loš, i naveo da je prvi tender propao, ali da je raspisan drugi tender za rješavanje navedenog problema. U vezi pozajmice za vrtić, predsjednik je rekao da će Direkcija učestovati u izgradnji šetališta Lungo Mare na Belanima i otvorenog bazena sa 500 hiljada evra čime bi ova pozjamica bila vraćena opštini Tivat, za koju smatra da je bila opravdana. Vezano za izlaganje odbornika Petkovića, Predsjednik je negirao navode da je radio onako kako je diktirala vlast iz Podgorice, i da je radio antitivaski i antibokeški, već da je imao dobru komunikaciju i sa Vladom i sa Ministarstvima, a vezano za političke komentare istakao da je izbore dobila DPS zbog onoga što je u prethodnom periodu urađeno u Tivtu. Kratko se osvrnuo i dao komentare i na pitanja koje je odbornik Abović uputio menadžeru, i istakao da je dug HTP Mimoza u cjelosti izmiren. Odgovarajući na komentare odbornika Cupare, uputio je pitanje odborniku šta je on radio od 2008 godine, navodeći da se od stupanja na funkciju mjesec - dva dana bavio ovim problemom, ali da se nisu stekli uslovi da se projekat vezan za izgradnju zgrade na lokaciji Lukovića barake realizuje na način na koji je to naveo odbornik Cupara. Ono za šta se izborio je da se usvoji odluke Vlade koja bi adekvatno kompezirala sva ulaganja opštine Tivat koja treba da se dese za realizaciju toga projekta, ističući koliko je opština već uložila i da je projekat došao do izdavanja građevinske dozvole. Trebalo bi da se izvrši procjena ulaganja opštine Tivat kome je ekvivalent kasarna Lepetani. Vezano za primjedbe g-dina Starčevića, istakao je da je saradnja sa NVO bila generalno dobra, kao i da je opština Tivat lider po sredstvima koja se izdvajaju za NVO. Takođe je istakao da je opština podržala projekat Tivatski Slikari, ali da nije upoznat sa zahtjevom koji se odnosi na sredstva za finansiranje knjige koju je pominjao gdin Starčević. Dalje je izrazio  zadovoljstvo, navodeći da je budžet opštine realizovan više nego što je planirano, što govori da su sredstva realno planirana i da se domaćinski ponašalo prilikom trošenja sredstava. Što se tiče učešća Matice Boke u izradi odluke o porezu na nepokretnosti ističe da taj doprinos smatra kao afirmativan, jer je odluka morala proći stručne službe opštine, kao i da bude usvojena na sjednici Skupštine.  Na primjedbe koje se odnose na putnu infrastrukturu, Predsjednik je istakao da je bilo dosta ulaganja, ali da u svim djelovima opštine ulaganja ne mogu uvijek biti u istom procentu. Istakao je da sve što se radi u Krtolima predstavlja preduslov da bi se izgradile sekundarna i tercijalna kanalizaciona mreža.
Replicirao je odbornik Petković koji se osvrnuo na kreditna zaduženja odnosno kanalizacione cijevi koje su pucale pedeset dva puta, ističući da nema goreg zaduženja nego kada se ista stvar može platiti dva-tri puta. Dalje je rekao da je vođena skandalozna politika zapošljavanja, da su pored domaćih kadrova i visoko obrazovanih ljudi koji predstavljaju socijalni slučaj jer im niko nije dao posao, zapošljavani ljudi sa strane. Zatim je istakao da su sredstva izdašno izdavana, te da je najviše patio sport. Replicirao je odbornik Cupara koji je istakao da ga raduje što se priprema zaključak Vlade, i ukazao da nije traženo raspisivanje same procedure, već da se najprije formira komisija koja bi utvrdila uslove kako prići realizaciji projekta. Istakao je još i da ga raduje što je u predizbornom programu predviđena realizacija projekta Lukovića barake što nije bilo predviđeno unazad osam godina. Na navode odbornika Cupare, Predsjednik Skupštine je ponovio da je potrebno da se steknu preduslovi za realizaciju takvog projekta, a steći će se onda kada zaključak Vlade bude operativan. Po drugi put, za repliku se javio odbornik Cupara koji je naveo da nije bilo NVO ne bi ni došlo do ovog projekta, osvrnuvši se koliko je godina rađeno na projektu i zašto. Riječ je dobio odbornik Kovačević koji se ponovo osvrnuo na izvještaj komisije za koji ističe da je predsjednik krio. Imao je zamjerke vezano za davanje Lučice Kalimanj u koncesiju, naglašavajući da Lučica ne može biti komercijalna, već da je najvećim dijelom rađena od samodoprinosa Tivćana. Na izlaganje predsjednika, a koje se odnosilo na saradnju sa NVO sektorom, replicirao je i Ivan Stračević ističući da nije bilo saradnje, a posebno ne u konfliktnim situacijama sa Vladom Crne Gore, kada se radi o Zakonu o morskom dobru koji krši pravni promet građana. Odgovarajući na pitanja odbornika Abovića, menadžer opštine je naveo da će postrojenje za prečišćavanje otpadnih voda biti završeno u roku ali da neće biti testirani svi parametri. Što se tiče isplativosti rada autobuske stanice i parkinga, istakao je da ti izvještaji nisu u potpunosti precizni, da je analiza koju je napravio pokazala da preduzeće može da radi sa profitom, ali da je predsjednik smatrao da formiranje domaćih preduzeća može biti neracionalno. U vezi komunalija za Porto Montenegro, naveo je da u ugovoru stoji da će komunalije biti kompezovane sa objektima koji su postojali do 1945 godine. Dalje je rekao da se slaže sa tim da treba domaće preduzeće da upravlja lučicom Kalimanj, ali da lučica mora ići na tender budući da je proglašena lukom od lokalnog značaja.

Po drugi put replicirao je Ivan Starčević, koji je rekao da Matica Boke već tri godine ukazuje na problem postrojenja za prečišćavanje otpadnih voda, kao i na neprijatni miris koji se širi,predlažući da se izbetoniraju poklopci za šahtove. Replicirao je i odbornik Abović koji je rekao da je gazdovanje parkinzima, autobuskom stanicom, lučicom Kalimanj stvar političke odluke i da je odgovornost na DPS i Predsjednici opštine. Takođe je istakao da opština treba da realizuje analizu, ako je ona pokazala da je isplativo upravljanje parkinzima, autobuskom stanicom i lučicom od strane opštine Tivat. U drugom krugu, za riječ se javio odbornik Petković koji se osvrnuo na sport i kulturu, navodeći da je fudbalski klub Arsenal doveden do mizerije, da pomoćni teren  predstavlja ruglo grada, i zatražio revizorsku kontrolu tivatskog kluba. Zatim ga je interesovalo zašto su veća sredstva izdvojena za FK Arsenal od sredstava za FK Sloga. Dalje je istakao da treba dati veću podršku KK Teodo, Bućarskom savezu, Šahovskom klubu Mimozi koji nema prostoriju, RK Partizanu.  Riječ je dobio Ivan Starčević koji je istakao da Džudo klubu Tivat treba dati veću podršku, a zatim se osvrnuo na problem pucanja cijevi na cjevovodu kružni tok – Solila. Zatim je ukazao da se ništa nije uradilo po pitanju trotoara od obale Đuraševića do Radovića, iako je godinama predviđen budžetom opštine. Interesovalo ga je i zašto nije raspisan tender za  društvene prostorije u Gošićima, a postavio je i pitanje „Šta je sa sporom  pred Upravnim sudom Crne Gore o saglasnosti opštine Tivat za skidanje i zabrane prometa na 43.031 m² na Plavim Horizontima u zamjeni za uplatu od 965,750 evra“ navodeći da se podaci o tome ne nalaze u izvještaju predsjednika. Za riječ se javio odbornik Kovačević koji se osvrnuo na projekat Švedskih baraka, ističući da većina od tih ljudi ima riješeno stambeno pitanje, dok se nadovezao na temu Lukovića baraka, gdje se nalaze ljudi koji su u penziji, a još nemaju riješeno stambeno pitanje, a zatim je pomenuo i ljude koji se nalaze na Miholjskoj prevlaci koji su u ozbiljnom egzistencijalnom problemu. Dalje je izrazio zamjerke zbog naplate održavanja tribine o Zakonu o morskom dobru, a koju je organizovala  Matica Bok. Vezano za investicije, zanimalo ga je šta se radi po pitanju izgradnje objekta Službe zaštite, jer u izvještaju nema podataka o realizaciji tog projekta. Zatim je istakao da nema podataka da su potrošena sredstva za radove na izmještanju dalekovoda, da po pitanju bazena na Belanama ništa nije urađeno, da nije izvršena rekonstrukcija za DTV Partizan. Riječ je dobio odbornik Cupara koji je ukazao da se svi budžetski elementi moraju detaljnije uraditi, i zatražio objašnjenje koje se odnosi na utvrđivanje prava svojine, da li je praksa Direkcije za imovinu da se izbjegavaju parnični postupci i određeni slučajevi rješavaju kroz upravni postupak. Vezano za naknade za instalacije na putevima, smatra da  podaci koji su dostavljeni ne odgovaraju stvarnom stanju i da treba postojati komisija ispred opštine i poreskih obaveznika koja bi riješila taj problem, a zatim se osvrnuo i na kanalizacionu infrasrukturu i manifestaciju Motorijada, za koju je rekao da u značajnoj mjeri može doprinijeti turističkom brendu Tivta. Odgovor na postavljeno pitanje odbornika Cupare a u vezi imovinskih pitanja je dala  direktorica Direkcije za imovinu Rita Mitrović. Za repliku se javio Ivan Starčević, ističući da su mnogi putevi koji su u vlasništvu opštine Tivat upisani na druge ljude, te zatražio da se svi stari putevi opštine popišu i da se vrate. Direktora direkcije za imovinu, Rita Mitrović je podržala  primjedbu Ivana Starčevića, navodeći da opština posjeduje mnogo puteva koje u novom premjeru nisu indetifikovani iz razloga što za potrebe novog premjera opština nije obilježila imovinu. Sekretarka Sekretarijata za saobraćaj i stambeno komunalne poslove, Zorica Gverović dala je komentar vezan za rekonstrukciju biciklističkih stanica. Sekretarka Sekretarijata za upravu i društvene djelatnosti, Dubravka Nikčević je istakla da se slaže da bi visina sredstava za sport trebala da bude veća, ali je naglasila da je opština u posljednjih pet godina povećavala sredstva iz budžeta za sport. Posebno je istakla da su to sredstva za finansiranje sportskih klubova. Podsjetila je na strategiju, prema kojoj će naredna aktivnost biti formiranje sportskog centra ili ustanove koji će voditi računa o objektima koji su u vlasništvu opštine Tivat. Na izlaganje sekretarke Nikčević, replicirao je odbornik Petković navodeći da mu nije odgovoreno na pitanja vezano za revizorsku komisiju, pomoćnim terenom Arsenala, rekonstrukcijom Sporstke dvorane, sredstva opredijeljenja za FK Arsenal i FK Sloga. Što se tiče kulturne tematike, replicirao je odbornik Abović koji se osvrnuo na Tivatsku biblioteku ističući da je potrebno izdvojiti određenu sumu novca za obogaćivanje knjižnog fonda gradske biblioteke. Sekretarka Dubravka Nikčević, odgovorila je odborniku Petkoviću da se slaže da  je potrebno mnogo toga uraditi, a kada je u pitanju FK Arsenal smatra i da rukovodstvo Arsenala i opština Tivat trebaju učiniti napor da se situacija poboljša. U svom izlaganju istakla je da se krenulo sa realizacijom strategije sporta i da će se donijeti jedna nova odluka o sufinansiranju sporta koja će sadržati bitne kriterijume, a oni  podkriterijume, kako bi došlo do poštene raspodjele sredstava za sport. Za repliku se javio Ivan Starčević, koji je istakao da bi džudo klubu mnogo značilo kada bi se riješilo pitanje korišćenja sale, kao i da bi trebao da se promoviše sportski turizam. Za riječ se kjavio odbornik Janović koji  je istakao da je kao predsjednik Upravnog odbora, zajedno sa sadašnjim predsjednikom Skupštine, FK Arsenal preregistrovan po novom zakonu što predstavlja i razlog zbog kojeg dobija sredstva. Takođe je rekao da je sređena sva dokumentacija, da za svaku transakciju postoji dokaz, da se klub nalazi na ovom nivou zbog sukoba bivših igrača i ljudi koji su rukovodili klubom, ističući da su dugovanja sitna. Međusobne diskusije i replike po pitanju FK Arsenal, imali su odbornici Petković, Janović i Ljubomir Popović, nakon čega je  Predsjednica opštine dobila riječ navodeći da se previše udaljilo od tačke dnevnog reda, te da će biti prilike da se o ovom pitanju razmatra drugom prilikom. Zaključujući raspravu o izvještaju, Predsjednik Skupštine se složio sa diskusijama o sportu, ističući da stanje sportske infrastrukture nije na zadovoljavajućem nivou. Smatra da je za stanje u sportskim klubovima jednim dijelom odgovorno i rukovodstvo, kao i da sredstva koja su opredijeljenja budžetom nisu jedina, već da se značajna sredstva dobijaju i od sponzora. Vezano za motorijadu, istakao je da opština podržava takvu manifestaciju ali samo ako je organizovana u skladu sa zakonom i propisima. Dalje je odgovorio da opština racionalno i domaćinski raspolaže sredstvima, da su troškovi značajno smanjeni. Što se tiče upravnog spora, koji je pominjao Ivan Starčević istakao je da ne zna o kojem se sporu radi, već da su u izvještaju nabrojani svi sporovi. Dalje je naveo da su sredstva za realizaciju investicija obezbijeđena, da je bazen Belane doveden u fazi izdavanje građevinske dozvole, osvrnuo se i na izmiještanje dalekovoda i izgradnju objekta Službe zaštite i spašavanja. Istakao je da je  raspisan tender za prvu fazu igradnje saobraćajnice MR 1. Replicirao je Ivan Starčević vezano za odgovornost o pucanju cijevi, a takođe je želio da dobije odgovor na pitanje da li postoji spor u vezi sa opštinskom odlukom iz 2012 godine o skidanju zabrane prometa sa tri ili četiri katastarske parcele na Plavim horizontima. Direktorka direkcije za imovinu, Rita Mitrović je rekla da je novac uplaćen što se tiče brisanja tereta, a druga stvar je vezana za predmet žalbe i upravnog postupka u odnosu na Zaštitnika.
Izvještaj je usvojen sa 19 glasova „za“ i 3 glasa „protiv“.

3. Predlog odluke o izmjeni i dopuni Plana privremenih objekata

Ispred Odbora za planiranje i uređenje prostora i stambeno komunalnu djelatnost, predsjednik odbora Vlado Đukić je istakao da je taj odbor jednoglasno usvojio predlog odluke i predlaže Skupštini da je usvoji. Ispred Odbora za finansije, privredu i razvoj odbornik Nikola Popović je istakao da je taj odbor jednoglasno usvojio predlog odluke i predlaže Skupštini da je usvoji.

Za riječ se javio odbornik Kovačević koji je predložio da se prečišćeni tekstovi odluka postave na sajtu i da to postane praksa. Nije imao komentara na sadržaj same izmjene odluke, već na idejno rješenje parterno uređenje otvorenih javnih površina i uređenju ugostiteljskih terasa. Pozvao je predsjednicu opštine da uradi još jedan krug javne rasprave, budući da mnogi nisu učestvovali u njegovom donošenju. Istakao je da je mnogo toga spornog, počevši od dizajna pa do izbora materijala. Sekretarka Sekretarijata za uređenje prostora i zaštitu životne sredine,Tatjana Jelić istakla je da se prilikom izrade rješenja rukovodilo promocijom konkursa sa željom da se animiranjem umjetnika i arhitekata dobije što bolje urbanističko rješenje. Navela je da se usvajanjem ovakvog idejnog rješenja po prvi put stvaraju zakonski preduslovi da se ugostiteljske terase nadograđuju čvrstim, fiksnim natkrivkama, izuzimajući Pine, te da predmet idejnog rješenja predstavlja sedam terasa. Odbornik Kovačević smatra da postoji potreba da se uradi još jedan krug javne rasprave da bi se unaprijedilo ono što treba, ističući da je potrebno donijeti neku platformu arhitektonskog razvoja.  
Odluka je usvojena sa 19 glasova „za“ i 4 „uzdržana“ glasa.

Zatim se prešlo na raspravljanje o tačkama 4,5,6,7,10,11,12,13,14,15,16 i 19. Ispred odbora za planiranje i uređenje prostora, predsjednik odbora Vlado Đukić je istakao da je taj odbor jednoglasno usvojio predloge odluka po ovim tačkama dnevnog reda i predlaže Skupštini da ih usvoji. Ispred odbora za finansije, budžet i ekonomski razvoj, odbornik Nikola Popović je istakao da je odbor jednoglasno usvojio predloge odluka po ovim tačkama dnevnog reda i predlaže Skupštini da ih usvoji.

Po pitanju 13 tačke dnevnog reda, za diskusiju se javio Ivan Starčević kojeg je interesovalo u čiji prihod spadaju kazne po pitanju komunalija. Riječ je dobio i odbornik Petković, a vezano za tačku 6 dnevnog reda, koji je imao primjedbu da je  pristup licima sa posebnim potrebama a koji se nalazi kod hotela Magnolija jako loš, te predložio da se štetne posljedice pokušaju svesti na minimum. Što se tiče tačke 13 dnevnog reda, pročitao je dio pisma predstavnika taksi udruženja Start, a u kojem su ukazali na probleme sa divljim taksistima i autobusima u toku ljetnje sezone. Pismom su zahtijevali da se takva vozila uklone sa aerodroma i dodatno utiče na komunalnu policiju da se spriječe nezakonita postupanja. Takođe su sugerisali i na povećanje broja parking mjesta za taksi vozila. Vezano za navode odbornika Petkovića, Predsjednica opštine je odgovorila da je održan sastanak radi rješavanja problema, ističući da je kasno za raspisivanje tendera budući da je sezona već počela. VD  načelnik komunalne policije, Jadranka Joksimović navela je da se problem na aerodromu posljednje dvije godine izuzetno kontrolisao. Ukazala je na pojačan rad inspekcije rada i saobraćajne inspekcije, i da komunalna policija već djeluje na pojedinim segmentima, te da taksisti između sebe moraju riješiti nesuglasice i poštovati ono što im je odlukom propisano.

Sekretarka Sekretarijata za uređenje prostora i zaštitu životne sredine, Tatjana Jelić dala je pojašnjenje na izlaganje odbornika Petkovića i navela da je trg Magnolija kroz idejno rješenje dopune plana privremenih objekata obrađen novim urbanističkim rješenjem, koji predstavlja korak dalje da se krene u realizaciju i rješavanje tog problema.
Zatim se prešlo na pojedinačno glasanje o tačkama dnevnog reda.
4. Predlog odluke o izmjeni i dopuni odluke o izgradnji lokalnih objekata od opšteg interesa
Odluka je usvojena uz 21 glas „za“ i 3 „uzdržana“ glasa.
5. Predlog odluke o izmjeni i dopuni odluke o izgradnji pomoćnih objekata na teritoriji opštine Tivat

Odluka je usvojena uz 21 glas „za“ i 3 „uzdržana“ glasa.
6. Predlog odluke o izmjeni i dopuni odluke o postavljanju odnosno građenju i uklanjanju pristupnih rampi, liftova i sličnih objekata za pristup i kretanje lica smanjene pokretljivosti i lica sa invaliditetom na teritoriji opštine Tivat

Odluka je usvojena uz 23 glasa „za“.
7. Predlog odluke o izmjeni i dopuni odluke o privremnenim objektima na teritoriji opštine Tivat
Odluka je usvojena uz 21 glas „za“ i 3 „uzdržana“ glasa.
8. Predlog odluke o izmjeni odluke o naknadi za komunalno opremanje građevinskog  zemljišta
Predsjednik Odbora za planiranje i uređenje prostora i komunalno stambenu djelatnost je istakao da je taj odbor jednoglasno usvojio predlog odluke i predlaže Skupštini da je usvoji. Ispred Odbora za finansije, budžet i ekonomski razvoj, odbornik Nikola Popović je istakao da je taj odbor jednoglasno usvojio predlog odluke i predlaže Skupštini da je usvoji.

Diskusije nije bilo.

Odluka je usvojena uz 22 glasa „za“  i 2 „uzdržana“ glasa

9. Predlog odluke o komunalnom redu
Sekretarka Sekretarijata za saobraćaj i komunalnu djelatnost, Zorica Gverović ukazala je na dopunu člana 112, ističući da će članovi 21, 31 i 35 stare odluke o komunalnom redu ostati na snazi do donošenja posebne odluke kojom će biti uređena ova pitanja. Predsjednik Odbora za uređenje prostora i stambeno komunalnu djelatnost je istakao da je taj odbor jednoglasno usvojio predlog odluke i predlaže Skupštini da je usvoji. Predsjednik Odbora za statut i propise je istakao da je taj odbor usvojio predlog odluke sa 5 glasova „za“ i 1 glas „uzdržan“ i predlaže Skupštini da je usvoji. Ispred Odbora za finansije, budžet i ekonomski razvoj, odbornik Nikola Popović je jednoglasno usvojio predlog odluke i predlaže Skupštini da je usvoji. Za diskusiju se javio Ivan Starčević koji je istakao da brojnost komunalne policije i komunalne inspekcije ne treba da ostane na minimumu koji predviđa zakon, i rekao da je odluka vrlo dobra i da treba u potpunosti da se sprovede, ali da je za njeno sprovđenje potrebno pojačati ljudske kapacitete. Predsjednica opštine je ukazala da je u toku izrada nove sistematizacije gdje je planirano mnogo više ljudi na ovim poslovima i zadacima, kako bi se uveo red.

Odluka je usvojena sa 22 glasa „za“ i 3 „uzdržana“ glasa

    10.  Predlog odluke o dopuni odlukeo opštinskim i nekategorisanim putevima na teritoriji opštine Tivat 

Odluka je usvojena uz 21 glas „za“ i 2 „uzdržana“ glasa

    11.   Predlog odluke o izmjeni i dopuni odluke o javnim parkiralištima na području opštine Tivat
Odluka je usvojena uz 21 glas „za“ i 3 „uzdržana“ glasa

   12.   Predlog odluke o izmjeni i dopuni odluke o javnom vodosnabdijevanju
Odluka je usvojena uz 21 glas „za“ i 2  „uzdržana“ glasa

   13.  Predlog odluke o dopuni odluke o auto taksi prevozu
Odluka je usvojena uz 21 glas „za“,1 „protiv“ i 2 „uzdržana“ glasa

   14.  Predlog odluke o izmjeni i dopuni odluke o uslovima i načinu držanja kućnih ljubimaca

Odluka je usvojena uz 21 „za,“ 3 „uzdržana“ glasa

    15.  Predlog odluke o dopuni odluke o gradskom i prigradskom linijskom prevozu putnika
Odluka je usvojena uz 21 glas „za“ i 3 „uzdržana“ glasa
    16. Predlog odluke o dopuni odluke o odvođenju i prečišćavanju otpadnih voda na području opštine Tivat
Odluka je usvojena uz  21 glas „za“ i 3 „uzdržana“ glasa
      17. Predlog odluke o izmjenama odluke o porezu na nepokretnosti
Sekretarka sekretarijata za finansije i ekonomski razvoj, Rajka Jovićević ukazala je na izmjenu člana 3 odluke, a to je da „Odluka stupa danom donošenja“, a ne kako je navedeno da „ Odluka stupa osmog dana od dana objavljivanja“. Predsjednik Odbora za Statut i propise je istakao da je taj odbor usvojio navedenu izmjenu. Ispred Odbora za finansije, budžet i ekonomski razvoj, odbornik Nikola Popović je istakao da je taj odbor jednoglasno usvojio predlog odluke i predlaže Skupštini da je usvoji.
Za diskusiju se javio Ivan Starčević ispred NVO „Matica Boke“, koji je istakao da odluka nije u skladu sa Ustavom, ukazujući na zone koje su preklopljene DUP-om kao građevinsko zemljište, a u okviru njih ima zona koje ne mogu da se privedu namjeni. Dalje ukazao je na stavku koja nije prihvaćena, da se po zakonu odredi jedna osnovica za stambene objekte, i da je predlog Matice Boke bio da se stambeni objekti oporezuju prema zonama, tako da bi se mnogo više sredstava slivalo u budžet opštine. Dalje je predložio da se nadje rješenje kako bi se izmjenile sporne stavke, na koje je ukazao, kako se ne bi tražila ocjena ustavnosti. Glavna administratorka je ukazala da opština nema pravo da mijenja formulaciju iz Zakona o tome na šta se može utvrditi porez na nepokretnosti. Istakla je da opština treba da se zalaže da se sprovede i realizuje ono što je uređeno detaljnim planom i na taj način omogući ljudima da grade, a ne da se kroz porez pegla nešto što je nemoguće na terenu sprovesti. Replicirao je Ivan Starčević koji je istakao da Zakon o porezu na nepokretnosti nije u skladu sa Ustavom, i predlaže da opština pokrene ocjenu ustavnosti ovog zakona. Glavna administratorka je istakla da ima prostora za otvorenu raspravu ukoliko se procjeni da ima osnova za ocjenu ustavnosti zakona, kao i da se predloži zoniranje.
Odluka je usvojena uz 21 glas „za“ i 3 „uzdržana“ glasa.

       18. Zaključak o umanjenju lokalnih komunalnih taksi u opštini Tivat

Ispred odbora za planiranje i uređenje prostora, predsjednik odbora Vlado Đukić je istakao da je taj odbor jednoglasno usvojio predlog odluke i predlaže Skupštini da je usvoji. Ispred odbora za finansije, budžet i ekonomski razvoj, odbornik Nikola Popović je istakao da je odbor jednoglasno usvojio predlog odluke  i predlaže Skupštini da je usvoji.

Diskusije nije bilo.

Zaključak je usvojen uz 24 glasa „za“ i 1 „uzdržan“ glas.

     19.  Predlog odluke o dopuni odluke o radnom vremenu

 Odluka je usvojena uz 21 glas „za“ i 2 „uzdržana“ glasa

      20. Predlog odluke o izmjenama odluke o finansiranju političkih partija

Ispred Odbora za finansije, privredu i ekonomski razvoj, odbornik Nikola Popović je istakao da je taj odbor jednoglasno usvojio predlog odluke i predlaže Skupštini da je usvoji.

Diskusije nije bilo.

Odluka je usvojena uz 24 glasa „za“ i 1 „uzdržan“ glas.

      21. Predlog o utvrđivanju broja potpredsjednika opštine Tivat

Predsjednik Odbora za statut i propise Slaviša Ognjanović, ukazao je na izdvojeno mišljenje odbornika Cupare, koji je istakao da je broj od tri potpredsjednika suvišan i da opterećuje budžet i da je potrebno raditi na jačanju Direkcije za investicije. Odbor je predlog odluke usvojio uz 5 glasova „za“ i 1 glas „protiv“ i predlaže Skupštini da je usvoji. 

Za diskusiju se javio odbornik Petković ističući da ova odluka predstavlja dogovor Tivta i Podgorice, ukazujući da bi se novac koji će  se izdvojiti, mogao korisnije utrošiti. Istakao je da će Bokeški forum glasati protiv, za sva tri kandidata.
Riječ je dobio odbornik Abović koji se nadovezao na izlaganje odbornika Petkovića, navodeći da Tivatska Akcija smatra je da je  broj od tri potpredsjednika sasvim neopravdan i da predstavlja nepotrebno gomilanje administrativnog aparata. Dalje je naveo da ovaj predlog odluke ima dublju simboliku i da najavljuje politiku zapošljavanja po partijskoj liniji, a ne na osnovu stručnih sposobnosti. Pozvao je Predsjednicu opštine da povuče ovaj predlog, i istakao da će Tivastka Akcija svakako glasati protiv.
Predsjednica opštine je rekla da se radi o demokratskom iskoraku partije, i da želi u vlast da uključi još tri potpredsjednika, te da će benefit od potpredsjednika  biti veći od onih troškova predviđenih za njih. Replicirao je odbornik Abović,  koji je istakao da se ne radi o proizvodu poboljšanja rada opštine već o proizvodu međupartijskih dogovora. Za riječ se javio Ivan Starčević koji se nadovezao na izlaganje odbornika Abovića, ističući da pojedine sekretarijate treba ojačati. Riječ je dobio odbornik Cupara koji je dodatno pojasnio mišljenje koje je dao na sjednici Odbora, ističuči da je koeficijent potpredsjednika dva puta veći od savjetnika te smatra da je dovoljan jedan potpredsjednik i da je umjesto dva potpredsjednika bolje zaposliti pet eksperata u raznim sekretarijatima, a posebno u Direkciji za investicije. Za riječ se javio odbornik Kovačević koji se složio sa izlaganjima svojih prethodnika, navodeći da je bolje da se popune radna mjesta za koje i postoji potreba, kao i da se mora donijeti rješenje za šta su odgovorni potpredsjednici. Posebno se složio sa odbornikom Cuparom u vezi nedostatka kadra u sekretarijatima.
Odluka je usvojena uz 19 glasova „za“ 4 glasa „protiv“ i 2 „uzdržana“ glasa.
      22. Predlog odluke o davanju saglasnosti na imenovanje potpredsjednika opštine Tivat

Uvodno obraćanje dala je Predsjednica opštine, koja je istakla da, za potpredsjednika opštine predlaže Prof. dr Sinišu Kusovca koji je dosadašnjim radom i svojom zavidnom biografijom zaslužio da bude dio vlasti i pomogne u rješavanju krupnih problema. Takođe je navela da će potpredsjednici imati odgovarajuću nadležnost. Predsjednik Odbora za statut i propise Slaviša Ognjanović je istakao da je taj odbor  usvojio predlog odluke sa 5 glasova „za“ i   1 „uzdržan“ glas i predlaže Skupštini da je usvoji.
Predsjednica opštine je obavijestila prisutne da je potpisala rješenje za imenovanje Dejana Maslovara za potpredsjednika opštine, te da će se predlog odluke naći na narednoj sjednici Skupštine, radi ispunjenja formalno pravne procedure.
Odluka je usvojena uz 22 glasa „za“ 2 „protiv“ i 1 „uzdržan“ glas.
Nakon imenovanja, novoizabrani potpredsjednik opštine Siniša Kusovac, kratko se obratio prisutnima.
Zatim se prešlo na raspravljanje o tačkama 23, 24, 25, 26, 29, 30, 31, i 30 dnevnog reda. Diskusije nije bilo. 

Ispred Odbora za izbor i imenovanje, predsjednik odbora Mile Ćosović je istakao da je taj odbor po navedenim tačkama dnevnog reda jednoglasno usvojio predloge odluka i predlaže Skupštini da ih usvoji. Ispred Odbora za društvene djelatnosti,predsjednica odbora Jovanka Vujačić, a po tačkama 31 i 32 dnevnog reda istakla je da je taj odbor jednoglasno usvojio predloge odluka i predlaže Skupštini da ih usvoji.
Prešlo se na pojednonačno glasanje o ovim tačkama. 
      23. Predlog odluke o razrješenju jednog predstavnika opštine Tivat u Skupštini turističke oganizacije 
Odluka je usvojena uz 23 glasa „za“.
24. Predlog odluke o razrješenju člana odbora direktora DOO „Vodacom“
Odluka je usvojena uz 23 glasa „za“
       25. Predlog odluke  o razrješenju člana Skupštine DOO „Vodacom“
Odluka je usvojena uz 23 glasa „za“
       26. Predlog odluke o razrješenju jednog člana odbora direktora DOO „Komunalno“
Odluka je usvojena uz 21 glas „za“
          27.  Predlog odluke o razrješenju izvršnog direktora DOO „Komunalno“ Tivat
Ispred Odbora za izbor i imenovanje, predsjednik odbora Mile Ćosović je istakao da je taj odbor jednoglasno usvojio predlog odluke i predlaže Skupštini da je usvoji.

Diskusije nije bilo.

Odluka je usvojena uz 19 glasova „za“ , 2 „uzdržana“ glasa

          28. Predlog odluke o imenovanju lica koje će obavljati funkciju izvršnog direktora do imenovanja novog
Ispred Odbora za izbor i imenovanje, predsjednik odbora je istakao da je taj odbor jednoglasno usvojio predlog odluke i predlaže Skupštini da je usvoji.

Diskusije nije bilo.

Odluke ja usvojena uz 23 glasa za i 1 uzdržan glas

         29. Predlog odluke o razrješenju jednog člana odbora direktora DOO „Vodovod i kanalizacija“
Odluka je usvojena uz 23 glasa „za“
         30. Predlog odluke o razrješenju jednog člana odbora direktora DOO „Vodovod i kanalizacija“
Odluka je usvojena uz 23 glasa „za“
         31. Predlog odluke o razrješenju jednog člana savjeta JU „Centar za kulturu“
Odluka je usvojena uz 23 glas „za“
         32. Predlog odluke o razrješenju jednog člana savjeta JU „Sportska dvorana“
Odluka je usvojena uz 23 glasa za

         33. Predlog odluke o rješavanju imovinsko pravnih odnosa

Predsjednik Odbora za planiranje i uređenje prostora i komunalno stambenu djelatnost je istakao da je taj odbor jednoglasno usvojio predlog odluke i predlaže Skupštini da je usvoji. Ispred Odbora za finansije, budžet i ekonomski razvoj, odbornik Nikola Popović je istakao da je taj odbor jednoglasno usvojio predlog odluke i predlaže Skupštini da je usvoji.
Za diskusiju se javio odbornik Cupara koji je naveo da će podržati ovu odluku budući da je sekretarka Rita Mitrović u toku sjednice dostavila traženu procjenu.

Odluka je usvojena uz 22 glasa „za“ i 2 „uzdržana“ glasa

34. Odbornička pitanja i odgovori

Odbornik Abović je postavio pitanje: „Šta je opština preduzela da se precizno utvrde razlozi dva masovna trovanja, epidemije stomačnog virusa koje su pogodile građane u manje od dvadeset dana, da li je uzrok tome voda iz vodovodnog sistema i zašto se njeni uzorci za analizu, po pravilu uzimaju nekoliko dana po izbijanju epidemije i ima li podataka koliko je građana od 4 juna zatražilo pomoć ljekara?“
Sjednica je završena u 15.21 časova.
Sekretar SO,                                                                                     Predsjednik Skupštine
Ana Matijević s.r.                                                                                 Ivan Novosel s.r.
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