[image: image1.jpg]



CRNA GORA

OPŠTINA TIVAT

Sekretar SO
_________________________________________________________________________________
Broj:  0303 -030- 159
Tivat,05.06.2018. godine
Z   A   P  I  S  N  I  K

o radu XIX sjednice Skupštine opštine Tivat održane 29. 03. 2018. godine u 10 časova, u skupštinskoj sali Opštine Tivat.
Sjednicom je predsjedavao Predsjednik Skupštine Ivan Novosel.
Na osnovu javne prozivke konstatovano je da sjednici prisustvuje 27 odbornika (Opravdano odsutne su bile  odbonice Nina Petković i Ivana Franović, dok su kašnjenje najavili Nebojša Kašćelan, Dejan Sekulić, Nebojša Vukasović i Darinka Kašćelan.)

Predsjednik Skupštine je istakao da sjednici Skupštine, pored odbornika, prisustvuje Predsjednica opštine sa njenim saradnicima, potpredsjednici opštine, predstavnici NVO sektora i to: Ivan Starčević ispred NVO „Matica Boke“, i Đorđe Trajčevski ispred NVO „Pravi put“, kao i predsjednik Savjeta za razvoj i zaštitu lokalne samouprave Radoš Gospić. 
Prešlo se na usvajanje zapisnika.

Primjedbi na zapisnik nije bilo.

Zapisnik je usvojen uz 21 glas „za“.

Predloga za izmjenu dnevnog reda nije bilo.

DNEVNI RED

1. Izvještaj o radu Predsjednika opštine i radu organa lokalnih upravi i službi za 2017. godinu

2. Predlog odluke o naknadi za komunalno opremanje za bespravne objekte

3. Predlog Odluke o davanju saglasnosti na Ugovor o osnivanju Društva sa ograničenom odgovornošću za odvođenje i prečišćavanje otpadnih voda za opštine Kotor i Tivat

4. Predlog Statuta Društva sa ograničenom odgovornošću za odvođenje i prečišćavanje otpadnih voda za opštine Kotor i Tivat

5. Godišnji plan razvoja sporta opštine Tivat za 2018.godinu

6. Predlog Odluke o izmjeni odluke o imenovanju opštinske izborne komisije

7. Predlog Odluke o razrješenju i imenovanju jednog člana Savjeta za rodnu ravnopravnost

8. Predlog Odluke o imenovanju dva člana Savjeta DOO Lokalni javni emiter „Radio Tivat“

9. Predlog Odluke o izmjeni odluke o imenovanju tri člana Savjeta DOO Lokalni javni emiter „Radio Tivat“

10. Odbornička pitanja i odgovori
Dnevni red u cjelini je usvojen uz 23 glasa „za“.

1. Izvještaj o radu Predsjednika opštine i radu organa lokalnih upravi i službi za 2017. godinu
Predsjednica Odbor za društvene djelatnosti Jovanka Vujačić je istakla da je Odbor jednoglasno usvojio Izvještaj i predlaže skupštini da ga usvoji. Takođe je istakla da je Odbor po pitanju tačke broj 5 dnevnog reda jednoglasno usvojio Godišnji plan i predlaže skupštini da ga usvoji.Ispred Odbora za Statut i propise, predsjednik Mileta Rabrenović je istakao da je Odbor po pitanju svih talčaka predloženog dnevnog reda jednoglasno konstatovao da su ispunjeni svi formalno pravni uslovi za razmatranje na sjednici. Predsjednica Odbora za finansije, privredu i razvoj Jelka Mimica je istakla da je Odbor uz 6 glasova „za“ i 1 „uzdržan usvojio Izvještaj i predlaže skupštini da ga usvoji.

Proceduralno, za riječ se javio odbornik Andrija Petković (Bokeški Forum), a povodom Izvještaja Odbora za društvene djelatnosti i istakao da nije prisustvovao sjednici odbora, kao i da svakako ne bi podržao ove odluke.  Predsjednik Odbora za planiranje i uređenje prostora Vladan Biočanin je istakao da je Odbor jednoglasno usvojio Izvještaj i predlaže skupštini da ga usvoji. Po pitanju tačke broj dva predloženog dnevnog reda, Odbor je uz 4 glasa „za“ i 1 „uzdržan“ usvojio predlog i predlaže skupštini da ga usvoji. Na kraju je istakao da je Odbor po pitanju tačaka broj 3 i 4 predloženog dnevnog reda jednoglasno usvojio predloge i predlaže skupštini da ih usvoji.
Za diskusiju se javio odbornik Andrija Petković (Bokeški Forum) koji je najprije ukazao da u Izvještaju nema pomena o sječi borova, devastaciji obale, praštanju dugova, i katastrofalnom učinku budžeta u vidu obeštećenja. Mišljenja je da bi Predsjednica mnogo stvari drugačije uradila da se više pitala, ali da su presudili pritisci. Dodao je da to nije opravdanje za sve ono što se dešavalo i da Predsjednica kao prvi čovjek opštine za mora da preduzme odgovornost za sav nerad i nebrigu,posebno prema domicilnom stanovništvu. Postavio je pitanje Predsjednici opštine „Da li ćete dozvoliti da dug Porto Montenegra prema opštini Tivat zastari ili ćete pokrenuti proces prinudne naplate“. Predsjednica opštine odgovorila je odborniku Andriji Petkoviću da čeka stav tužilaštva, te da će nakon toga donijeti odluku po pitanju Porto Montenegra. Replicirao je odbornik Andrija Petković (Bokeški Forum) i naglasio da to Predsjednicu nije pitao, već je ponovo postavio pitanje da li će dozvoliti da taj dug zastari ili će pokrenuti proces prinudne naplate. Predsjednica opštine je odgovorila da neće dozvoliti da dug zastari i da će opština Tivat krenuti u naplati duga i  da će se gledati interes građana i grada. Za riječ se javio odbornik Mirko Kovačević (Tivatska Akcija) koji je istakao da kapitalne investicije praktično više nisu tema jer je Predsjednica opštine nakon dugo vremena priznala da je realizacija kapitalnih investicija ravna nuli. Zaključio je da je stanje u lokalnoj upravi kataklizmatično. Kada su u pitanju odnosi sa javnošću, postavio je pitanje Predsjednici opštine zašto je prekinula praksu održavanja press konferencija svaka tri mjeseca. Kako su nastajali veliki problemi u funkcionisanju lokalne uprave i kako su gospodari iz Podgorice predlagali projekte koji su od enormne štete za opštinu,  istakao je da se odsustalo od pres konferencija i da su se Predsjednica opštine i cijela izvršna vlast potrudili da ne odgovaraju na nezgodna novinarska pitanja, i pitanja koja odbornici postavljaju u saopštenjima. Kada je u pitanju Komisija za utvrđivanje broja porodica i neformalnih stambenih objekata u naselju 7.jul, postavio je pitanje sekretarki Darki Ognjanović koliko je porodica i članova neformalnih stambenih objekata, kao i koliko je lica sa državljanstvom CG,a koliko onih koja nemaju državljanstvo. Službi za javne nabavke postavio je pitanje šta je bilo sa tenderom za izbor izvođača radova druge faze za izgradnju puta Solila – Radovići. Što se tiče Sekretarijata za finansije i lokalne javne prihode istakao je da je interesantan i zabrinjavajući podatak da je ukupno finansijsko zaduženje za porez na nepokretnosti za 16% veći nego 2016. godine, a uplaćeno je za oko 11% manje nego prethodne. Ukazao je da se radi o drastično slabijoj naplati što govori o trendu da građani Tivta i lica koja u Tivtu imaju objekte neće više biti dobre platiše. Naglasio je da se u Izvještaju ne pominje pitanje izgubljenog spora od 1,5 miliona eura koji je izgubljen na Višem sudu i postao pravosnažan. Postavio je pitanje Predsjednici opštine i potpredsjedniku Kusovcu zašto su to krili tri mjeseca od odbornika i građana Tivta. Smatra da bi bilo normalno da su odbornike obavijestili da je spor izgubljen i presuda postala pravosnažna, posebno zato što se na sjednicama skupštine govorilo o tom sporu. Takođe smatra da se odbornicima trebala dati na uvid sva dokumentacija i da se ovo pitanje mora raspraviti na sjednici skupštini opštine Tivat da se utvrdi ko je odgovoran. Naglasio je da izjavljena revizija kod Vrhovnog suda ništa ne znači, i da opština taj novac više neće vidjeti.  Riječ je dobila Predsjednica opštine koja je odgovorila odborniku Kovačeviću daje realizacija kapitalnih investicija konačno krenula, iako ima dosta problema. Takođe je  odgovorila da će se od 1. maja nastaviti sa praksom održavanja pres konferencija. Što se tiče izgubljenog spora, odgovorila je da je opština transparentna i da svako može da dobije potrebne informacije u vezi sa tim.
Predsjednik skupštine je informisao prisutne da su se sjednici pridružili odbornici Nebojša Vukasović i Nebojša Kašćelan i da  u sali ima 29 odbornika.
Pomoćnik direktora Direkcije za investicije Bogdan Čučković je istakao da je ostvaren napredak u realizaciji projekta MR 1 i da je na osnovu anexa ugovora rok za izvođenje radova 7 maj. Dalje je istakao da kod saobraćajnice Cacovo prva i druga faza ima dosta problema i naglasio da je tim za investicije zatražio od izvođača  i nadzora presjek stanja u kojem će biti definisano sve što je izvedeno. Dodao je da projektom nije predviđena atmosferska kanalizacija i da se radi na rješavanju tog problema.Ukazao je da radovi na potisnom cjevovodu koji radi „Jedinstvo“ idu odlično. Za lungo mare Belani je istakao da treba da se raspiše tender, dok će za lungo mare Krašići početak izvođenja radova biti 3.april. Kada je u pitanju zamjena cjevovoda Solila koje izvodi Erlang naveo je da radovi kasne zbog kišnih dana,  a da su radovi na saobraćajnici Župa-Češljar stali iz razloga što je potrebno izmijestiti napojni kabal od struje i dodao da će radove izvoditi Cedis. Vezano za kanalizaciju u Donjoj Lastvi istakao je da je traženo da se uradi presjek stanja, a za izmiještanje dalekovoda u Gradiošnici je istakao da je projekat u završnoj fazi i da treba da se odredi ko će uraditi reviziju projekta po novom zakonu. Rezervoari i cjevovod Gradiošnica je projekat koji se finansira iz Direkcije za javne radove, te ukazao da je potrebno uraditi eksproprijaciju za određene parcele kako bi se taj projekat realizovao u cjelosti. Vezano za kružne tokove i izradu bulevara, istakao je da je potrebno iz postojeće projektne dokumentacije izdvojiti segment kružnog toka kod stare zgrade opštine kako bi se riješilo pitanje saobraćajne gužve na magistrali. Što se tiče kružnog toka preko puta Samkomerca, potrebno je uraditi priključak od bulevara Jaza do Tivta pa do kružnog toka i da je mišljenje projektanta bulevara da se ta dionica kružnog toka proširi na 1300m kako bi uzela dionicu od priključka bulevara Jaz –Tivat do Autobuske stanice. Za riječ se javila sekretarka Sekretarijata za mlade, sport i socijalna pitanja Darka Ognjanović koja je odgovorila odborniku Mirku Kovačeviću da su preko organizacije HELP četiri stana dodijeljena porodicama iz neformalnog naselja 7.jul,odnosno da je 38 članova porodica riješilo stambeno pitanje. Ukazala je da je težnja sekretarijata bila da se u saradnji sa Sekretarijatom za saobraćaj i komunalne poslove formira jedna komisija koja bi utvrdila broj porodica i neformalnih stambenih objekata u naselju 7. Jul.Dodala je da je Komisija u neformalnom naselju u 2017. godini zatekla 92 člana porodice, pri čemu se radi o porodicama koje su često van Crne Gore, te  istakla da Komisija nije imala nadležnost da detaljno utvrđuje stanje u sve te barake, već samo zatečeno stanje. Na kraju je ukazala da će se nakon davanja saglasnosti Ministarstva na program socijalnog stanovanja formirati posebna komisija koja će izvršiti redukciju svih stanova u opštinskom vlasništvu. Vezao za pitanje odbornika Mirka Kovačevića u vezi spora od 1,5 miliona eura, direktorica Direkcije za imovinu Rita Mitrović je odgovorila da se pitanje ovog spora nije našlo u Izvještaju, jer je presuda Višeg suda donijeta u januaru 2018 godine. Objasnila je da problemi sa zemljištem nastaju od 1992 godine kada je SO Tivat izuzela zemljište koje je vlasništvo Dalmacija vina. Ukazala je da je u zakonskom roku izjavljena revizija i da svako ko je zainteresovan može da dođe u Direkciju i izvrši uvid u predmet. Sekretarka Sekretarijata za finansije i lokalne javne prihode Rajka Jovićević je istakla da je Sekretarijat 19.01.2018 godine od Direkcije za imovinu dobio infomraciju i objavještenje o presudi koja je pravnosnažna, gdje žalba ne odlaže izvršenje i gdje postoji mogućnost angažovanja javnog izvršitelja. Objasnila je da se nakon toga pristupilo potpisivanju sporazuma, da su sve odredbe sporazuma ispoštovane i da je izvršena isplata tog duga. Za repliku se javio odbornik Mirko Kovačević (Tivatska Akcija) koji je ukazao sekretarki Ognjanović da je vrlo bitno da se vidi koliko ljudi ima neriješeno stambeno pitanje u stanju socijalne potrebe, ako se radi program. Prema njegovom  mišljenju čudno je što Komisija nije provjeravala podatke o državljanstvu ili bar upoređivala sa biračkim spiskom, jer ljudi flukituiraju. Dalje je istakao da mu rukovoditeljica Službe za javne nabavke nije odgovorila na postavljeno pitanje. Što se tiče izgubljenog spora, smatra da kompletna dokumentacija treba da bude spremna za sjednicu SO Tivat i dostavljena svim odbornicima. Zatražio je od direktorice Rite Mitrović da mu kaže svoje mišljenje gdje se nalazi problem, da li se radi o krivici prethodne garniture opštine Tivat ili je problem u samom sudskom procesu,i vještaku. Sekretarka Darka Ognjanović je objasnila da se prilikom dodjeljivanja stanova u zgradi HELP vodilo računa da se ispoštuju svi kriterijumu u skladu sa Komisijom koju je formirala tadašnja Glavna administratorka u saradnji sa Help-om, gdje je bio predstavnik te institucije koji je dao kriterijume koji treba da se ispune u skladu sa Zakonskom regulativom.. Riječ je dobila rukovoditeljica Službe za javne nabavke Milena Ćipranić koja je odgovorila odborniku Kovačeviću da je priprema tenderske dokumentacije u toku, što se tiče MR 1  druge faze. Iskazala je nadu da će služba do sredine sledećeg mjeseca biti u prilici da raspiše tender za MR1 drugu fazu. Za riječ se javila direktorica Rita Mitrović koja je objasnila da je 1992 godine skupština donosila rješenja o izuzimanju zemljišta,a  da direkcija  nije mogla pronaći dokumentaciju koja je tome prethodila, ni u  arhivi koja je ostala u opštini ni u državnoj arhivi. Dalje je istakla da Direkcija nema informaciju da li je 1992 godine,kada se donosilo rješenje o izuzimanju, Dalmacija vino bilo upoznato sa postupkom koji se vodi. Prema njenom mišljenju ima puno propusta i iskazala je nadu da u državi još uvijek ima prava i pravde i da će Vrhovni sud sagledati sve propuste koji su u međuvremenu urađeni. Za diskusiju se javio odbornik Budimir Cupara (Arsenal za Tivat) koji je imao primjebu na dio iz Izvještaja koji se odnosi na saradnju sa NVO sektorom, i istakao da su u prošloj godini raspodijeljena sredstva na način što se već kroz budžet konkretizovala pomoć isključivo Ubnor-u, a drugoj organizaciji SUBNOR nisu opredijeljena sredtsva na taj način. Postavio je pitanje zbog čega se odvojeno tretiraju ove organizacije i zbog čega nemaju ravnopravan udio u dotacijama koje se daju kroz budžet. Po pitanju odluke o dodjeli sredstava sportskim organizacijama, postavio je pitanje zašto je toliko velika razlika u finansijskom iznosu, ukazujući da je FK Arsenal dobio 47.000 eura, a FK Sloga 4.000 eura. Kada je u pitanju saradnja kabineta sa NVO, iskazao je ozbiljnu primjedbu vezano za realizaciju  Lukovića baraka jer nema odgovora o sastanku koji je trebao biti održan u Decembru prošle godine,kao i da mu još uvijek nije dostavljen Memorandum. Po pitanju Programa uređenja prostora ukazao je da bi predlagač i nadležni sekretarijat prilikom pripremanja programa trebali da uzmu u obzir zakonske obaveze, naglašavajući da to nije učinjeno jer ove godine apsolutno nisu razmatrani predlozi od građana, niti je sprovedena javna rasprava. Mišljenja je da je takva odluka nezakonita, kao i odluka o opraštanju duga Porto Montenegru, za koju smatra da je treba elaborirati nekim dodatnim parametrima o čemu je objavio članak na Radio Tivtu. Naglasio je da su program uređenja prostora i ugovor sa investitorom jedini osnov po kome se neko može osloboditi naknade. Dalje je istakao da na tom planu od strane Adriatic Marinas nije preduzeta nikakva inicijativa prema Direkciji za investicije, niti je sklopljen  ugovor, a u Programu uređenja prostora niti za jednu godinu nije uneseno uređenje građevinskog zemljišta odnosno komunalno opremanje ili rušenje objekata koje je bilo predmet odluke. Naglasio je da nije postojao osnov da se takva odluka donese i da se ona mora poništiti. Takođe ga brine spora realizacija tri planska dokumenta za urbanistički projekat turističke zone Lepetani, urbanistički projekat Lepetani i DUP Lepetani. Interesovalo ga je zašto toliko dugo traje i zašto ti planski dokumenti nisu već privedeni kraju. Dalje je naveo da ima dosta problema sa DUP-om Tivat „Centar“,  i postavio pitanje kada se može očekivati početak te investicije i realizacija tog projekta. Smatra da se Predsjednica treba više i češće sastajati sa novinarima,jer predstavnici medija mogu značajno inicirati neke stvari i pomoći u radu lokalne uprave. Na kraju je postavio pitanje ko je naložio asfaltiranje ulice u Gornjem Kalimanju prije izvođenja radova na kanalizaciji na koje će se čekati još dvije godine. Odgovarajući na primjedbe u vezi sredstava opredijeljenih za FK Sloga i FK Aesenal, sekretarka Darka Ognjanović je  istakla da je budžet za sport u odnosu na prošlu godinu za 50.000 eura manji i da je shodno tome svima budžet smanjen. Dalje je istakla da je sa svakim predstavnikom sportskih organizacija obavila razgovor, da su skoro svi potpisali ugovore, te da su 43 od 44 sportske organizacije dostavile revidirani Plan i program i finansijske izvještaje. Dalje je navela da FK sloga ima teren koji nije u vlasništvu opštine, za razliku od FK Arsenala gdje je opština osnivač i koji broji 200 igrača. Nada se da će FK Sloga ostvariti bolje rezultate u ovoj godini.  Za repliku se javio odbornik Igor Petković (Socijaldemokrate) koji je podsjetio prisutne da je Predsjednica opštine na prethodnoj sjednici istakla da će prepoznati sekretarijate koji ne rade adekvatno svoj posao i da će vršiti sankcionisanje. Shodno tome, odbornik Petković je ukazao Predsjednici da je došla prilika za to navodeći Sekretarijat za sport ne radi svoj posao kako treba, nazivajući sekretarku Ognjanović „bivšom sekretarkom“. Razlog tome je način raspodjele sredstava sportskim klubovima. On je istakao da je Izvještaj nezakonit i donesen na neobjektivan način. Postavio je pitanje sekretrarki Ognjanović da li se program trebao dati u decembru mjesecu, i da li Savjet za sport stoji iza onog što je uradio. Takođe ga je interesovalo pod kojim je brojem zavedena odluka. Dalje je naveo da je u saznanju da je rađena revizija, pa je zatražio objašnjenje u vezi sa tim. Postavio je pitanje na osnovu kojeg zakonskog osnova je formirana komsija i po kojim kriterijumima su birani članovi, posebno ako se uzme u obzir da postoji Potpredsjednik opštine koji je zadužen za sport, iako je  siguran da potpredsjednik Maslovar ne bi prihvatio ulogu u ovoj „nečasnoj raboti“. Na kraju je ponovo zatražio izjašnjenje da li je Savjet za sport kompletno podržao Odluku i pod kojim je brojem ona zavedena.Sekretarka Darka Ognjanović se najprije obratila odborniku Petkoviću i istakla da ona njega neće nazivatI „bivšim odbornikom“ ili bivšim članom upravnog odbora RK Partizan i odgovorila da je Savjet za sport jednoglasno donio odluku o bodovanju,vrednovanju sportskih organizacija. Takođe je istakla da je tačno da se Sekretarijat obratio Službi revizije i dodala da će Izvještaj biti ovih dana završen. Što se tiče formiranja Komisije, odgovorila je da je ona formirana na osnovu njenog uvida u finansijske izvještaje. Na kraju je naglasila da iza svake njene odluke stoji dokumentacija. Po drugi put je replicirao odbornik Igor Petković (Socijaldemokrate) koji je istakao da se ponosi time što je član Upravnog odbora RK Partizan jer je jedini klub koji ima finansijski izvještaj i koji ima pjetliće,pionire, seniore i juniore, kao i to što je nacionalni prvak. Postavio je pitanje sekretarki Ognjanović kako je moguće da jedan nacionalni prvak dobije isti iznos sredstava kao i FK Arsenal. Zatražio je objašnjenje po kojim kriterijumima se tako odlučilo. Sekretarka Darka Ognjanović je odgovorila odborniku Petkoviću da će mu pismeno odgovoriti sa svim zavedenim djelovodnim brojevima, pa će imati uvid u svu dokumentaciju. Za riječ se javila rukovoditeljica Službe za unutrašnju reviziju Jela Mrdak koja je istakla da je revizorski izvještaj završen, a da je nacrt predstavljen 5.marta Predsjednici opštine i nadležnoj sekretarki, dok detalje i preporuke nije željela da iznosi. Na izlaganje sekretarke Darke Ognjanović replicirao je odbornik Budimir Cupara (Arsenal za Tivat) koji je istakao da nije dobio pravo obrazloženje zašto je velika razlika između FK Arselan i FK Sloga i postavio pitanje da  li su predstavnici FK Sloga zadovoljni sa ovim rješenjem, da li su potpisali ugovor i da li su nešto pogriješili prilikom dostavljanja dokumentacije. Replicirala je sekretarka Darka Ognjanović koja je odgovorila da su to realni troškovi koje FK Sloga može da ima u ovoj godini.. Naglasila je da je svaki dostavljeni dokaz analiziran preko revizije, Sekretarijata , kao i Savjeta za sport. Po drugi put, za repliku se javio odbornik Budimir Cupara (Arsenal za Tivat) koji je istakao da želi da se kroz ovaj oblik dotacije sportskim subjektima radi na pravedan i realan način. Podržao je činjenicu  da 200 djece trenira u FK Arsenal,ukazujući da oni plaćaju članarinu i da se klub od toga sam finansira,a da opština ovim dotacijama može možda pomoći u sportskim rekvizitima.Smatra da je zaista nerealan odnos. Ne može da vjeruje da neko može da podnese finansijski izvještaj, a ima teren koji treba da se uređuje. Smatra da se trebaju stvoriti uslovi da ravnopravno, na teritoriji naše opštine i druge mjesne zajednice funkcionišu na sličan način i tu mladost dovedu na sportski teren, a ne da idu nekim drugim putevima. Za repliku se po drugi put javila sekretarka Darka Ognjanović koja je istakla da joj je žao što niko od odbornika nije pohvalilo što se 8.000 eura više dodijelilo školskom sportu. Postavila je pitanje zašto se ne gledaju lijepe strane tih Odluka za sredstva koja se ulažu, kao i činjenica da se planiralo zajedno sa upravom FK Sloga da se za fudbalski stadion koji nije u vlasništvu opštine Tivat, ove godine napravi procjena vrijednosti i da se određena sredstva ulože u sanaciju tog stadiona. Ukazala je odborniku Igoru Petkoviću, da će Sekretarijat za mlade, sport i socijalna pitanja raditi u skladu sa Zakonom o sportu, bila ona na čelu sekretarijata ili ne. Replicirao je odbornik Igor Petković (Socijaldemokrate) koji se zahvalio sekretarki Ognjanović koju je oslovio „bivša sekretarka“ što mu je dala odgovor, ukazujući na činjenicu da ona direktno odlučuje ako Savjet ne donosi odluke. Za riječ se javio potpredsjednik opštine Siniša Kusovac koji je odgovorio odborniku Cupari da će mu nakon sjednice skupštine dostaviti memorandum Ministarstva, a takođe zamolio da se nakon praznika i Predsjedničkih izbora napravi jedan tripartitni sastanak između Arsenala,opštine i nadležnog Ministarstva. Za FK Arsenal je istakao da trenira preko 200 djece da se plaća članarina, da su sanirane svlačionice i da je sklopljen ugovor za rekonstrukciju pomoćnog stadiona Arsenala. Za diskusiju se javila odbornica Bernarda Moškov (Socijaldemokratska partija)  koja je istakla da je zatekla informacija da je Organizacija žena zamrzla rad i da ove godine neće biti Žućenica Festa. Naglasila je da je svima jasno da Organizacija žena ne može kontinuirano raditi sastajući se po kućama, i zatražila je objašnjenje šta je problem sa prostorom za rad. Predsjednica opštine je odgovorila da je Organizaciji žena data alternativa, obzirom da se baraka trebala srušiti do ljeta. Nakon toga je objasnila da je došla informacija da se baraka neće rušiti do ljeta, i da Organizacija žena može ostatiti u tom ptostoru do 1. septembra, ali da su one u međuvremenu već iznijele svoj inventar iz tog prostora. Dalje je dodala da im se u privremeno korišćenje dala prostorija bivšeg kafića „Mar Mar“, koje koristi i MZ Lastva-Seljanovo. Takođe je ukazala da se za ovo pitanje maksimalno angažovao i Potpredsjednik opštine Ilija Janović i da ima više predloga da se riješi ovaj problem. Na kraju je ukazala da je formirana Komisija koja će obići sve prostore u vlasništvu opštine i naći rješenje za smještaj svih NVO. Za riječ se javila sekretarka Sekretarijata za uređenje prostora i izgradnju objekata Tamara Furtula koja je odgovorila odborniku Cupari da su na području Lepetana i dalje u izradi tri planska dokumnta, UP Turistička zona Lepetani, UP Lepetane i DUP Lepetani koji se nalaze u užoj zoni vodoizvorišta Plavda. Istakla je da je izrada planskih dokumenata odavno započeta, ali su se čekala neophodna geotehnička i hidrogeološka ispitivanja terena i vode na ovom području radi sigurnog planiranja budućih objekata u neposrednoj blizini vododizvorišta Plavda. Što se tiče lokacije Hotela Mimoze istakla je da predmetna lokacija pripada DUP-u Tivat Centar i da je sekretarijat aktom Ministarstva održivog razvoja i turizma obaviješten da su tri planska dokumenta, DUP Tivat Centar, DUP Lepetane, i DUP Đuraševići brisana iz važeće planske dokumentacije i da su planski dokumenti samim tim prestali da važe. Od strane Sekretarijata pokrenute su aktivnosti na izradi novih planskih  dokumenata po posebnom postupku. Objasnila je da je na tim lokacijama potrebno vršiti usklađivanje sa važećim pravilnikom iz 2010 godine. Što se tiče bagera na toj lokaciji i o tome da li investitor ima pravo za gradnju lili ne, odgovorila je da se time bave drugi inspekcijski organi.Predstavnik NVO „Matica Boke“ Ivan Starčević je najprije u ime NVO Pravi Put istakao da Izvještaj nema podataka o stimulativnim i disciplinskim mjerema prema službenicima, namještenicima i funkcionerima lokalne uprave u 2017. godini.Takođe je postavio pitanje zašto nisu birani najljubazniji službenici u okviru opštine. Što se tiče izuzetne saradnje sa NVO sektorom, gospodin Starčević je istakao da je ona rezultirala dovođenjem predstavnika NVO sektora koji koriste institut slobodne stolice u neravnopravan položaj po pitanju diskusija, ukazujući da imaju pravo samo 10 minuta da kažu ono što misle.Smatra da takav odnos vodi totalnoj diskriminaciji i blokiranju rada NVO sektora. Dalje je ukazao da Savjet za saradnju sa NVO sektorom ne funkcioniše, a način dodjele sredstava FK Sloga je ocjenio kao diskriminatorski. Što se tiče požara u 2017. godini, naglasio je da planovi i oprema ne gase požar, već to rade motivisani ljudi. Mišljenja je da bi trebala biti opredijeljena sredstva u okviru budžeta za finansiranje dobrovoljnih jedinica, jer postoji uporište u Zakonu o zaštiti i spašavanju. Naveo je podatak da se DVD Perast finansira sredstvima opštine Kotor sa 169.000 eura, i primijetio da su tokom velikih požara tokom ljeta pripadnici DVD Krtoli zalagali više i od profesionalnih vatrogasaca. Načelnik Službe zaštite i spašavanja Zoran Barbić je istakao da je DVD sastavni dio Službe zaštite i da sve troškove snosi opština. Glavni problem je što je tražio da jedan predstavnik Službe zaštite i spašavanja bude u upravnom odboru DVD Krtoli. Ukazao je da su sređena sva vozila, teren, da se vrši obuka, završava se košenje pristupnih puteva,osposobljava se hidrantna mreža, i u proceduri je nabavka polovnog vatrogasnog vozila. Što se tiče DVD Perast o kojem je gospodin Starčević govorio, načelnik je objasnio da taj iznos ne predstavlja budžet DVD već osam ljudi koji se nalaze na platni spisak službe zaštite i spašavanja Kotor. Na kraju svog izlaganja je zamolio gospodina Starčevića da ne pravi razdor. Potpredsjednik opštine  Dejan Maslovar je istakao da je gospodin Starčević  za dosta stvari u pravu, i iskazao mišljenje da treba malo više pažnje posvetiti DVD Krtoli. Istakao je da je doprinos DVD Krtoli prilikom gašenja požara bio ogroman, i obećao da će kao potpredsjednik koji je zadužen za taj dio da povede malo više računa o svemu. Naglasio je da nema razdora između DVD Krtoli i Službe zaštite i spašavanja, te da oni trebaju da funkcionišu kao jedno, i dodao da će se to najbolje napraviti kada se donese neki način rada gdje se neće niko osjećati oštećen ili ugrožen. Za diskusiju se javio odbornik Miomir Abović (Tivatska Akcija) koji je istakao da je vrlo indikativno da već drugi put za redom sjednici  ne prisustvuje Glavna administratorka opštine. Postavio je pitanje da li joj je zabranjeno da prisustvuje sjednicama skupštine zbog toga što je saopštila da je oproštaj naknade za komunalije Porto Montenegru politička odluka. Riječ je dobio potpredsjednik opštine Ilija Janović koji je istakao da nije samo u pitanju Organizacija žena koja nema prostorije za rad, već veći broj nevladinih organizacija koji imaju višedecenijsko kvalitetno djelovanje u javnom životu grada. Takođe je istakao da je bio zatečen informacijom da se Organizacija žena mora iseliti. Ukazao je da im je Predsjednica predložila Dom kulture u Gradiošnicu, što nisu mogli da prihvate jer im je daleko. Objasnio je da se našlo privremeno rješenje na lokaciji „Mar Mar“, gdje trenutno zasijeda i mjesna zajednica Lastva-Seljanovo.Iskazao je nadu  da će se uskoro naći neko rješenje jer ne mogu djelovati zajedno i dijeliti prostor. Dalje je naveo da kao jedna solucija postoji Šoping centar na Seljanovo, gdje se očekuju radovi na rekonstrukciji i adaptaciji. Slaže se da lokalna uprava nije dovoljno dala akcenat na rješavanje ovog problema, pa se nada da će ubuduće riješiti. Dodao je još da je Organizacija žena izrazila nezadovoljstvo odnosom Turističke organizacije prema njima u prošloj godini, vezano za Žućenica fest i da je istakla da se neće kandidovati za projekte dodjele sredstava NVO sektoru. Potpredsjednik opštine Siniša Kusovac je odgovorio odborniku Aboviću da je Glavna administratorka opravdano odsutna sa sjednice skupštine. Za diskusiju se javila odbornica Jelka Mimica (Demokratska partija socijalista) koja je istakla da je MZ Lastva Seljanovo prihvatila raširenih ruku Organizaciju žena i  da nema nikakvih smetnji da koriste isti prostor. Za repliku se javio odbornik Miomir Abović (Tivatska Akcija) koji je ukazao potpredsjedniku Kusovcu da mora navesti konkretan razlog zbog kojeg Glavna administratorka već drugu sjednicu za redom ne prisustvuje skupštini.Replicirao je potpredsjednik Kusovac koji je odgovorio da je Glavna administratorka na prethodnoj sjednici bila odsutno zbog obuke i edukacije za OIK, a da ovoj sjednici ne prisutvuje zbog opravdanih razloga u čiju dubinu nije želio da ulazi. Proceduralno, riječ je dobio odbornik Budimir Cupara (Arsenal za Tivat) koji je istakao da nije dobio odgovor na pitanje koje se odnosilo na asfaltiranje ulice u Gornjem Kalimanju, odnosno po čijem zahtjevu se to radi. Takođe je zamolio da mu sekretarka Jovićević odgovori pitanje koje se odnosilo na Ubnor i Subnor, budući da sekretarka Nikćevič ne prisustvuje sjednici. U drugom krugu diskusija,za riječ se javio odbornik Mirko Kovačević (Tivatska Akcija,) a povodom rasprave između gospodina Starčevića i Barbića, i istakao da bi bilo dobro da Radio Tivat organizuje jedan okrugli sto gdje će se sva sporna pitanja raspraviti, i gdje će se izaći sa jednim kvalitetnim rješenjem. Budući da je prošle godine formirana JU Muzej i galerija i da je jedan od poslova bio da se rekonstruišu prostori i da su u okviru toga slikari morali da napuste atelje u kojem su radili, interesovalo ga je šta se uradilo i da li su nađeni prostori u kojem slikari mogu kvalitetno da rade. Kada je u pitanju šoping centar o kojem je govorio potpredsjednik Janović,  interesovalo ga je da li se radi na idejnom rješenju  i za šta se sve taj prostor može upotrijebiti ukazujući da se nalazi na dobroj lokaciji. Predsjednica opštine odgovorila je odborniku Kovačeviću da nema potrebe za okruglim stolom, ukazujući da oprečna mišljenja koja su data na samoj sjednici mogu doprinijeti da Služba zaštite i spašavanja u budućnosti funkcioniše još bolje. Što se tiče šoping centra, istakla je da se razmatra o tome da se napravi projekat i jedan kvalitetan objekat sa mnogo više sadržaja, poput podzemnih garaža kao i da se podigne sprat koliko to dozvoljavaju UTU uslovi. Potpredsjednik opštine  Dejan Maslovar je poručio i obećao prisutnima da će u narednom periodu Služba zaštite i spašavanja i DVD Krtoli funkcionisati u besprekornom stanju. Za riječ se javio odbornik Budimir Cupara (Arsenal za Tivat) koji je konstatovao da je 9 od 15 kapitalnih investicija još iz ranijeg perioda, što pokazuje koliko se efikasno radi na kapitalniom investicijama. Zatražio je objašnjenje da li će se ispoštovati rok koji je dat u Programu uređenja prostora vezano za Centar za kulturu. Takođe ga je interesovalo šta je zaključak u vezi kružnog toka kod opštine, odnosno šta će se raditi. Kada je u pitanju dalekovod za koji je u nekoliko navrata potencirao da se izmjesti, objasnio je da je analizom postojećeg plana energetske situacije u opštini utvrdio da dalekovod nije potreban, zahvaljujući tome što postoji prsten da se sve trafostanice oslonjenje na taj dalekovod mogu napajati iz dva pravca,podzemnim ili nadzemnim putem. Ukazao je da će poslati dopis kabinetu da lokalna uprava reaguje i obrati se CEDIS-u  da se taj dalekovod ukloni radi privođenja DUP-a namjeni. Povodom procesa koji je izgubljen, mišljenja je da u budžetu nije postojao osnov da se izvrši presuda i isplati iznos 1,5 milion eura, i zaključio  da se rebalans budžeta mora raditi odmah. Što se tiče kanalizacije u Gornjem Kalimanju postavio je pitanje potpredsjedniku Kusovcu da li će biti šanse da se kanalizacija uradi ako bude sporna realizacija hitnih mjera u određenom dijelu grada zbog imovinskopravnih ili nekih drugih problema,  odnosno da li će biti šanse da se iskoristi projekat i napravi neki dodatni dogovor sa Jedinstvom i da se realizuje kanalizacija kroz hitne mjere. Takođe je postavio pitanje da li će prva faza MR1 biti završena u što kraćem roku budući da je rok za bio mart 2018 godine,i zatražio objašnjenje u vezi sa problemima koji se tiču atmosferske kanalizacije na tom projektu. 

Predsjednik skupštine je informisao prisutne da se sjednici pridružila odbornica Darinka Kašćelan i da u sali ima 30 odbornika. 

Pomoćnik direktora Direkcije za investicije Bogdan Čučković odgovorio  je odborniku Cupari da se kod MR1 prve faze radilo o nedostatku fazne gradnje, da je taj problem riješen i da je  rok za  završetak radova 7. maj. Dalje je odgovorio da se bulevar izdvaja iz glavnog projekta jer nema dovoljno sredstava za cijeli bulevar. Kada je u pitanju CZK, odgovorio je da je postavljena skela i raspisan tender i da će radovi biti završeni u roku.  Ukazao je da će realizacija nekih projekata ići brže a nekih sporije, pri čemu je dodao da ima napretka i da je optimista kada je u pitanju realizacija. Replicirao je odbornik Budimir Cupara (Arsenal za Tivat) kada je u pitanju kružni tok, i postavio pitanje  da li se može fazno odraditi dio kružnog toka da se ne utiče u konačnosti na investiciju, a da se to nastavi kasnije kada se bulevar bude radio, i da se pravi sa više traka. Predložio je da se kružni tok riješi sa manjim brojem traka, a da se saobraćajni problem riješi na tom lokalitetu. Smatra da bi se tako mogla izbjeći eksproprijacija i na taj način riješiti saobraćajna gužva. Zatražio je objašnjenje da li se razmišljalo u tom pravcu, i da li ima prostora za tako nešto. Vezano za projekat kanalizacije Bogdan Čučković je objasnio da je dobijen izvještaj revidenta  i da se sada ide u dalji postupak. Što se tiče bulevara i kružnih tokova, istakao je da treba imati na umu da se mora prilagoditi kompletna infrastruktura, odnosno sve što je ispod asfalta. Projektant je mišljenja da se to u startu uradi onako kako treba, a ne da se poslije nekoliko godina ruše trake i mijenja infrastruktura. Za sva tehnička pitanja, pozvao je odbornike da dođu u Direkciju i informišu se o projektima. 
Izvještaj je usvojen uz 18 glasova „za“ i 2 „uzdržana“.
2. Predlog Odluke o naknadi za komunalno opremanje građevinskog zemljišta za bespravne objekte

Predsjednica opštine kao predlagač same odluke predložila je amandman da se u članu 7 Predloga Odluke o naknadi za komunalno opremanje  građevinskog zemljišta za bespravne objekte doda novi stav koji glasi „za objekte osnovnog stanovanja naknada za komunalno opremanje građevinskog zemljišta umanjuje se 100% za površinu do 100 m2, a za površinu od 100 m2 do 200 m2 naknada za komunalno opremanje građevinskog zemljišta umanjuje se za 50%“. Dalje je navela da su razlozi za podnošenje amadmana sadržani u potrebi da se vlasnicima bespravnih objekata  osnovnog stanovanja omoguće povoljniji uslovi za plaćanje naknade za opremanje građevinskog zemljišta, kao i da se  na taj način stimuliše sami postupak legalizacije bespravnih objekata.

Predsjednica Odbora za finansije, privredu i razvoj Jelka Mimica je istakla da je odbor posle duže rasprave donio odluku uz 3 glasa „za“ 2 „uzdržana“ i 1 „protiv“, i predlaže skupštini da usvoji predlog odluke. Dalje je istakla da je Odbor na sjednici zauzeo jedinstven stav da se u postojećem predlogu odluke doda novi stav koji glasi „da se građani Tivta (rezidenti) koji rješavaju stambeno pitanje oslobode plaćanja komunalija do 100 m2“.

Za riječ se javio predsjednik Savjeta za razvoj i zaštitu lokalne samouprave Radoš Gospić koji je  istakao da bi se trebali primjenjivati posebni benefiti prema invalidnim licima i u potpunosti ih osloboditi plaćanja naknade, i predložio da se oslobode plaćanja naknade lica koja se nalaze u stanju socijalne pomoći. 
Uvodno izlaganje po ovoj tački dnevnog reda dala je sekretarka Sekretarija za uređenje prostora i izgradnju objekata Tamara Furtula.
Odbornik Dejan Risančić (Demokratska srpska stranka) je istakao da se za riječ javio obzirom da je prisustvovao brojnim javnim raspravama prije nego što je nakaradni Zakon o planiranju prostora i izgradnji objekata usvojen, kao i radi eminentnih pravnika i inžinjera koju su upozoravali da se Zakon odloži, ukazujući da se sa dva poslanika došlo u situaciju da odbornici sada pred sobom imaju ovako nakaradnu odluku. Mišljenja je da je odluka nakaradna i diskriminatorska iz razloga što su legalni graditelji svrstani u neravnopravan položaj sa nelegalnim graditeljima.  Dalje je ukazao da bi sad trebao kao odbornik da podrži da se umanji i oprosti naknada nelegalnim graditeljima, a zapitao se šta raditi sa legalnim graditeljem koji nikad nije nelgalno gradio i koji nikad nije dugovao za porez. Postavio je pitanje da li se na ovaj način stimulišu Tivćani koji su lojane platiše od poreza do vode, te dodao da nije protiv pomoći ljudima, i protiv oslobađanja od plaćanja komunalija  za lica koja rješavaju egzistenciju, ali da neće podići ruku i glasati za ovakvu odluku iz razloga što su čitave zgrade nelegalno podignute,što profit ostavruju pojednici, a ne plaćaju obaveze prema državi. Dalje je upitao sekretarku Tamaru Furtulu zašto u postojećoj odluci nije navedeno da će ubuduće ljudi koji žele da dobiju građevinsku dozvolu imati povlašćene uslove  za isplatu komunalija na 20 godina, na isti način kao i ovi što su bili u krivičnom djelu, i naglasio da DSS i on lično neće glasati za ovakvu odluku. Za diskusiju se javio odbornik Adrijan Vuksanović (Hrvatska građanska inicijativa) koji je istakao da ne smatra da je Zakon o planiranju prostora i izgradnji objekata diskriminatorski i nakaradan, već da se intezivno radilo na njemu, i da je uloženo mnogo amandmana, imajući duboku svijest o prostoru koji je devastiran.  Dalje je ukazao da se prvo treba dati šansa zakonu da zaživi, pa da se mijenja ako se ne pokaže na očekivani način. Nadalje navodi da razumije prethodne govornike i njihov stav po predmetnoj tački dnevnog reda, da je na samoj sjednici odbora bio uzdržan i da se strančki dogovara oko samog glasanja. Takođe je istakao da ne treba zaboraviti da je nelegalna gradnja poslijedica loše finansijske situacije koju smo kao društvo prolazili i još prolazimo, i da je sada došao trenutak da  se sve uvede u legalne tokove. Na kraju je naglasio da se prilikom donošenja ovakve odluke mora pokazati posebna pažnja prema ljudima koji su socijalno ugroženi i koji do sada nisu imali prilike da legalizuju svoje objekte. Za riječ se javila sekretarka Sekretarijata za uređenje prostora i izgradnju objekata Tamara Furtula koja je odgovorila da zakon nije nakaradan i da se vidi želja od strane zakonodavca da  Zakon u potpunosti oživi, i dodala da se on sprovodi  onako kako je to i zamišljeno.Za diskusiju se javio odbornik Mirko Kovačević (Tivatska Akcija) koji se najprije obratio sekretarki Furtuli i podsjetio je da je ona bila protiv predloga Zakona o izgradnji i da je imala komentar sa kojim su se odbornici tada mogli  apsolutno složiti. Naglasio je da je Zakon nešto najgore što se desilo u legislativi ove zemlje, otkad postoji u bio kom obliku. Dalje se nadovezao na izlaganje odbornika Adrijana Vuksanovića koji se odnosio na to da postupak legalizacije nije morao biti sastavni dio ovog zakona, i istakao da niti je smio da bude niti je morao, već je zahtjevao drugačiji, mnogo razrađeniji Zakon gdje bi se odvojili oni koji su gradili za profit od onih koji su gradili da riješe stambeno pitanje a da su u normalnoj ekonpmskoj situaciji, od onih trećih koji su u stanju socijalne potrebe. Nadalje je ukazao da se slaže sa izlaganjem odbornika Dejana Risančića da su svi „budale“ koje su gradile i plaćale po propisima, ističuči da su trebali divlje graditi, ne poštujući urbanističke parametre, građenjem spratnosti više od dozovljene ne poštujući date uslove.  Naglasio je da se u potpunosti radi o krunisanju nereda u prostoru. Nadalje je ukazao da se može očekivati inicijativa prema ovoj i državnoj skupštini, da se oslobode plaćanja poreza na nepokretnost oni koju su gradili legalno i prema zakonu. Dalje je ukazao na čitav niz neriješenih pitanja u zakonu pa i u samoj odluci, nejasno mu je ko plaća naknadu za komunalno opremanje građevinskog zemljišta, investitor ili vlasnici stanova u nelegalno napravljenoj zradi. Riječ je dobila sekretarka Sekretarijata za uređenje prostora i izgradnju objekata Tamara Furtula, koja je istakla da se na sjednici ne govori o Zakonu o planiranju i izgradnji objekata, već o odluci o naknadi za komunalno opremanje građevinskog zemljišta za nelegalne objekte, te da je predmetnom odlukom i samim zakonom data  mogućnost legalizacije bespravnih objekata. Za repliku se javio odbornik Miomir Abović (Tivatska Akcija) koji je ukazao na kontradiktornost sekretarke Furtule, ukazujući na primjedbe koja je ista imala na Zakon o planiranju i izgradnji objekata, dok sad brani odluku koja je donijeta na osnovu istog zakona. Sekretarka Tamara Furtula je ukazala da je na osnovu donijetog zakona proizišla obaveza donošenja odluke o kojoj se vodi rasprava. Replicirao je odbornik Miomir Abović (Tivatska Akcija) koji je ukazao da je iz izlaganja sekretarke Furtule evidentno da se uopšte ne zna tačan broj nelegalnih objekata, i to je podatak koji zabrinjava kao rezultat katastrofalne politike. Za repliku se javio odbornik Mirko Kovačević (Tivatska Akcija) koji je postavio pitanje da li vlasnik stana ili investitor plaća naknadu za legalizaciju u stambenoj zgradi, iz razloga što precizno nije definisano u članu 10 odluke, u kojem se navodi da naknadu plaća vlasnik bespravnog objekta „vlasnik bespravnog objekta ili stana“. Dalje je ukazao da je nezamislivo da, ako naknadu plaćaju vlasnici stanova, investitor koji je bespravno gradio čak neće platiti naknadu za legalizaciju.Dalje se za repliku javio Dejan Risančić (Demokratska srpska stranka)  koji je ukazao da je od sekretarke Furtule očekivao odgovor na pitanje koje je postavio. Za riječ se javila sekretarka Sekretarijata za uređenje prostora i izgradnju objekata Tamara Furtula koja je ukazala još jednom na obavezu lokalne samouprave na donošenju ovakve odluke i obavezu primjenjivanja zakona. Dalje je navela da je obaveza donošenja  odluke bila tri mjeseca od stupanja na snagu zakona, da se kasni sa donošenjem iste, i da se čekalo na saglasnost resornog ministarstva. Dodala je da apsolutno shvata problematiku oko legalnih i nelegalnih graditelja, da se ovom odlukom pokušavaju isti izjednačiti u dijelu komunalija odnosno cijena komunalija po zonama. Proceduralno, za riječ se javio odbornik Miomir Abović (Tivatska Akcija) koji je kao i odbornik Kovačević postavio pitanje kome će se naplatiti konkretna naknada za komunalno opremanje građevinskog zemljišta za bespravne objekte, da li onima koji su gradili zgradu ili onima koji su kupili stanove u toj zgradi. Za riječ se javila sekretarka Sekretarijata za uređenje prostora i izgradnju objekata Tamara Furtula koja je ukazala da naknadu plaćaju svi vlasnici bespravnih objekata i svi vlasnici djelova bespravnih objekata.Za riječ se javio predstavnik NVO „Matica Boke“ Ivan Starčević koji je istakao da se problem oko prednje postavljenog pitanja od strane odbornika može riješiti  na način što će neko ko je kupio stan u zgradi koja je nelegalno izgrađena snositi solidarnu odgovornost. Dalje je istakao da je euforično počela gradnja nelegalnih objekata od dana saznanja za donošenje ovakvog zakona i od saznanja za orto-foto snimak, te je sami zaključak da je zakon pospješio nelegalnu gradnju. Nadalje je istakao da podržava Predsjednicu u namjeri da se pomogne ljudima da riješe svoje egzistencijalno pitanje i oslobode plaćanja naknade, ali ne podržava gradnje zgrada i ostvarivanje profita u komercijalne svrhe i u tom dijelu se pozvao na član 8 Ustava Crne Gore, u kojem se navodi da je zabranjena posredna i neporedna diskriminacija po bilo kom osnovu.  Predložio je da se svim građanima koji su uredno platitili porez, naknadu za komunalno opremanje građevinskog zemljišta,i koji su legalnim putem pribavili građevinsku dozvolu pomogne na način što će se subvecionirati troškovi, budući da se zna da je velika većina ljudi o svom trošku dovela struju, vodu, napravila infrastrukturu, ukazujući da je to bila obaveza same opštine da obezbijedi kada se plate komunalije. Dalje je ukazao da njegova tvrdnja ima uporišta u zakonskoj regulativi i da se lako može desiti da ljudi opštinu tuže za protipravno bogaćenje, budući da su o svom trošku sve doveli i obezbjedili. Nadalje je zamolio da se ista odluka vrati na doradu iz razloga što još ima dosta otvorenih pitanja.Za riječ se javila odbornica Darinka Kašćelan (Socijalistička narodna partija) koja je ukazala da je realnost nažalost takva da postoji veliki broj objekata koji nije prošao proces legalizacije. Dodala je da razumije potrebu da se na neki način riješi postojeći problem, da se htjelo izaći u susret građanima da im se olakša predstojeća obaveza, i  da je teško izbalansirati odnosno zadovoljiti jednu i drugu stranu, ali naglasila da se apsolutno slaže sa svojim prethodnicima koji su ukazali da se na isti način ne mogu tretirati oni koji rješavaju osnovno stanovanje, u odnosu na one koji grade objekte i iste koriste u komercijalne svrhe. Mišljenja je da se tu ne može staviti znak jednakosti i predložila da se donošenje ove odluke odloži, nađe bolja mjera odnosno modalitet kako bi se postupak sproveo na što bolji način.U drugom krugu za diskusiju se javila odbornica Darinka Kašćelan (Socijalistička narodna partija) koja je dalje predložila da se za legalne graditelje osmisli modalitet da se na neki način nagradi njihov fer i korektan odnos prema obavezama, i to na neki od načina kako su i predložili odbornici u svojim diskusijama. Za riječ se javio odbornik Ivo Marić (Socijaldemokratska partija) koji je istakao da se slaže sa izlaganjem odbornice Darinke Kašćelan i predložio da se glasa o odlaganju ove tačke dnevnog reda, iz razloga što nema jedinstevnog mišljenja o ovom problemu, naglašavajući da ni ostale opštine nisu još donijele ovu odluku.Predsjednik Skupštine je ukazao da se ne može glasati o odlaganju ove tačke, već da su odbornici trebali prije utvrđivanja dnevnog reda tražiti i glasati za skidanje tačke sa dnevnog reda i dodao da to pravo sada ima samo ovlašćeni predlagač. 
Odluka je usvojena uz  20 glasova „za“,4  „protiv“ i 2 „uzdržana“.
Predsjednik Skupštine je zatim odredio kratku pauzu.
Nakon pauze izvršena je javna prozivka i konstatovano da sjednici prisustvuje 25 odbornika.
 3. Predlog Odluke o davanju saglasnosti na Ugovor o osnivanju Društva sa ograničenom odgovornošću za odvođenje i prečišćavanje otpadnih voda za opštine Kotor i Tivat

Diskusije nije bilo.

Predlog odluke je usvojen uz 19 glasova „za“ i 2 „protiv“.
 4. Predlog Statuta Društva sa ograničenom odgovornošću za odvođenje i prečišćavanje otpadnih voda za opštine Kotor i Tivat
Predsjednik Skupštine je konstatovao da se sjednici pridružio odbornik Miroslav Sindik, te da u sali ima 26 odbornika.
Diskusije nije bilo.

Predlog Statuta je usvojen uz 20 glasova „za“ i 2 „protiv“.

 5. Godišnji plan razvoja sporta opštine Tivat za 2018.godinu
Predsjednik Skupštine je konstatovao da se sjednici pridružio odbornik Nebojša Kašćelan, te da u sali ima 27 odbornika.

Uvodno izlaganje po ovoj tački dnevnog reda dala je sekretarka Sekretarijata za mlade,sprot i socijlana pitanja Darka Ognjanović.

Za diskusiju se javio odbornik Andrija Petković (Bokeški Forum) koji je ukazao da je za 44 sportska kolektiva izdvojeno 323.000,00 eura dobijenih u prvom krugu, te da je glavni odbor Bokeškog Foruma u svom saopštenju za javnost jasno iznio stav i mišljenje o načinu raspodjele. Dodao je da Tivat  nikad  nije bio uspješan po pitanju sporta kao 2017. godine, uprkos nakaradnoj sportskoj infrastrukturi i neadekvatnim uslovima. Nadalje je istakao da su uspješni po odluci ponovo kažnjeni time što je od sporta zakinuto. Ukazao je na problem raspodjele sredstava i kao primjer naveo sredstva dodijeljena šampionu Crne Gore RK „Partizan“ i nekom nižerazrednom fudbalskom klubu, dodajući da se onda drugom nižerazrednom klubu dodjeljuje 10 puta manja sredstva nego klubu koji se takmiči u istoj ligi. Nadalje je ukazao da je nevjerovatno da šampion države Rukometni klub „Partizan“dobije ista sredstva kao neki nižerazredni klub koji se takmiči u 3 ligu. Dalje je konstatovao da su za sport umanjena sredstva i ukazao da informacije koje on ima ukazuju da je izabrani Savjet za sport samo bodovao sportske klubove, a da je novac raspoređivao neko drugi, te postavio pitanje da li je time prekršen zakon. Zatražio je da se javno odgovori ko je dijelio novac.  Za riječ se javio odbornik Igor Petković (Socijaldemokrate) koji je uputio obrađivaču plana sledeća pitanja: Po kom osnovu je dodijeljen novac ako nije bodovanje i Savjet, šta je to treće što stalno spominjete? Po kom osnovu ste formirali komisiju i da li smatrate da su tu svi koji su trebali da budu? Rekli ste da se čeka izvještaj revizije i koliko vidimo izvještaj je gotov, pa Vas pitam da li ste pratili instrukcije revizije?. Dalje je ukazao da će kao odbornik iskoristiti sva prava koja ima, i tražiti shodno Zakonu o slobodnom pristupu uvid u potpunu dokumentaciju o dodijeli sredstava. Za riječ se javila sekretarka Sekretarijata za mlade, sport i socijalna pitanja Darka Ognjanović koja je preporučila odborniku Igoru Petkoviću da se obrati Sekretarijatu zahtjevom za slobodan pristup informacijama. Dalje je odgovorila da je Savjet za sport jednoglasno donio odluke o čemu svjedoče zapisnici sa svih sastanaka,koji se uredno nalaze u djelovodniku,da je vrednovanje tačno napravljeno onako kako treba, a bodovanje izvršeno tačno onako kako jeste. Objasnila je da je komisiju  formirala Predsjednica opštine na osnovu njenih sugestija i istakla da je lično tražila da članovi komisije budu isključivo ekonomsko-finansijske struke, koji imaju iskustva u pregledanju finansijskih izvještaja. Taođe je istakla da je revizija gotova, i da će ista biti ovih dana potpisana Za repliku se javio odbornik Andrija Petković ( Bokeški Forum) koji je instistirao da mu se odgovori na postavljeno pitanje. Riječ je dobio predstvanik NVO „Pravi put“ Đorđe Trajčevski koji je istakao je da je obaveza lokalne samouprave da pomogne mladim osobama da iskažu svoj talenat na ličnom i društvenom planu radi dobrobiti svih. Nadalje je ukazao da se shodno reformskim promjenama od lokalne zajednice očekuje da se prilagodi novim okolnostima, da je vrijeme entuzijazma i improvizacije u sportu polako iza nas i da se treba okrenuti planiranju i izgradnji sistema, u kojem će svi imati svoje mjesto i ulogu u skladu sa svojim potencijalima. Dodao je da će novim Zakonom o sportu biti zaokružen proces modernizacije crnogorskog sporta, kao osnov za unaprijeđenje školskog, amaterskog i profesionalnog sporta, zajedno sa nacionalnim planom razvoja sporta u Crnoj Gori. Ukazao je da je opština Tivat formiranjem Sekretaraijata za mlade, sport i socijalna pitanja prepoznala potrebe savremenog pristupa sporta u okviru fizičke kulture, te je svojim programom razvoja sporta 2015-2020 godina, odluke o finansiranju sporta, odluke o kriterijuma za sufinansiranjem sporta, izradom adekvatnih obrazaca za uspješnu i efikasnu pravnu i finansijsku podršku sportskim organizacijama i planom razvoja sporta za 2018. godinu obezbjedila uslove za omasovenje sporta, uređenja postojeće infrastrukture u cilju ostvarivanja boljih rezultata. Riječ je dobio odbornik Igor Petković (Socijaldemorkate) koji je ukazao da nije dobio adekvatne odgovore na postavljena pitanja i postavio sledeća pitanja “Da li su svi članovi savjeta potpisali ovakav način raspodjele sredstava i da li su dobili na uvid konačnu raspodjelu sredstava?“ „ Da li za sve ovo  odnosno informacije o samom postupku  treba da bude upoznat potpredsjednik koji je zadužen za sport?“. Za riječ se javila sekretarka Sekretarijata za mlade, sport i socijalna pitanja Darka Ognjanović koja je ukazala da je u skladu sa Zakonom o sportu i javnim pozivom za sufinansiranje programa rada sportskih organizacija za 2018.godinu sprovedena cijela procedura, da su sportske organizacije koje su dostavile prijave na konkursu sa kompletnom dokumentacijom od 17.01.2018.godine razmatrane od strane Savjeta za sport. Sportske organizacije koje nisu predale dokumentaciju u propisanom roku i one koje su predale dokumentaciju koja nije u skladu sa konkursom, odnosno nisu ispunile obaveze iz ugovora, nisu ušle u prodgram vrednovanja njihovog rada odnosno sufinansiranja za 2018. godinu. Dalje je ukazala da je Savjet za sport vrednovanje vršio u skladu sa Pravilnikom za dodjelu finansijskih sredstava sportskim organizacijama. Takođe je istakla da su obaveze sportskih organizacija, nakon donijete odluke o sufinansiranju programa rada sportskih organizacija za 2018. godinu da dostave revidovani Plan i program, kao i budžet za 2018.godinu. Ukazala je da je sa 43 od 44 sportskih organizacija  zaključen ugovor. Dalje je istakla da je Savjet tijelo koje vrši stručno administrativne poslove u opštini Tivat vezano za sport i na osnovu njihovog predloga odluku donosi nadležni sekretarijat. Što se tiče potpredsjednika opštine koji je zadužen za sport, istakla je da je za svaki dio njenog posla upoznat cijeli kabinet i da je onaj ko se prepoznao, imao vremena i želio mogao da nađe načina da učestvuje. Za repliku se javio odbornik Igor Petković (Socijaldemokrate) koji je ukazao da se rad sekretarijata ogleda u ponašanju sekretarke, koja je napustila salu ne želeći da raspravlja o novcu građana Tivta, što jasno dovodi u situaciju da se ne radi na zakonit način. Postavio još jedno pitanje sekretarki Ognjanović „ Po kom ste zakonu osnovali komisiju za raspodjelu sredstava?“.Za repliku se javio odbornik Andrija Petković (Bokeški Forum) koji je istakao da ispunjavanje obaveza iz programa razvoja sporta iz 2018.godine neposredno zavisi od finansija koje su klubovi dobili. Dalje je ukazao da nije dobio odgovor na postavljeno pitanje i  ponovo postavio pitanje ko je odlučivao kojem će klubu pripasti koliko sredstava. Instisirao je da ovo pitanje uđe u zapisnik kao odborničko i ukazao da će isto naknadno dostaviti.Predsjednik Skupštine je upoznao odbornika Andriju Petkovića da odborničko pitanje može biti postavljeno kada se na dnevnom redu nađe tačka koja se odnosi na odbornička pitanja, a nikako prije toga. Za riječ se javio potpredsjednik opštine Siniša Kusovac koji je istakao da se otvorila prevelika rasprava, a mišljenja je da ne bi trebalo tako biti iz razloga što su 43 od 44 sportske organizacije potpisale ugovor. Nadalje je zamolio sve sprotske klubove da imaju disciplinu podnošenja plana i programa, kao i finansijskih izvještaja i da to bude upodobljeno. Dodao je da se vodi polemika oko toga što je 50.000 eura manje u budžetu, a ne govori o infrastrukturi u koju trebaju biti uložena sredstva u ovoj kalendarskoj godini. Takođe je odgovorio da smjenjivanje sekretarke nije do odbornika, već do same izvršne vlasti, prevashodno na osnovu rada i rezultata. Dalje je ukazao da je potrebno sve sagledati kao cjelinu i donijeti zaključak, a ne separativno izdvajati pojedinačno neki klub i donijeti zaključak.Replicirao je odbornik Andrija Petković (Bokeški Forum) koji se nije složio sa time da se ne treba govoriti o ostavkama, o radu određenih pojedinaca, te  naveo da su valjda odbornici tu da odlučuju u ime građana koji su ih glasali. Takođe  je istakao da mu nije odgovoreno na pitanje ko je potpisao, koju cifru ko dobija, i ukazao da vjeruje da čovjeku treba pomoći kada počinje nešto novo i pružiti ruku jer je svaki početak najteži, ali se ne može složiti sa odlukom u konačnici da novoformirani neki sportski klub nije dobio ni euro pomoći. Dalje se za repliku javio odbornik Igor Petković (Socijaldemokrate) koji je podsjetio potpredsjednika Kusovca na riječi predsjednice opštine sa prethodne sjednice,  da se mora unaprijediti rad svih sekretarijata te da će se prema onome ko ne bude unaprijedio svoj rad odrediti sankcije. Dalje je istakao da smatra da ovaj sekretarijat ne radi kako treba, i ukazao da kao odbornik ima pravo da iznese svoje mišljenje. Naveo je da je postavio  nekoliko krajnje logičnih pitanja na koja nije dobio adekvatne odgovore,te naglasio da će  nakon njegovog traženja dokumentacije pismenim putem, obavjestiti zašto je svu ovu priču potencirao. Za riječ se javio potpredsjednik opštine Dejan Maslovar koji je istakao da se slaže sa konstatacijom gospođe Darke Ognjanović  da isti nemaju nekih nesuglasnica ali navjerovatnije iz razloga što nije dovoljno upućen. Vezano za komisiju i navode sekretarke Ognjanović da je neke mejlove slala, informisao je pristune da mejl nikad nije dobio vezano za pomenutu komisiju i da nije upoznat sa istom. Mišljenja je da je mogao doati doprinos svemu tome i naglasio da i dalje stoji iza oga.

Godišnji program razvoja sporta opštine Tivat je usvojen uz 17 glasova „za“ 4 „protiv“ i 5 „uzdržanih“.

6. Predlog odluke o izmjeni odluke o imenovanju Opštinske izborne komisije

Ispred Odbora za izbor i imenovanja, izvjestilac Mileta Rabrenović je istakao da je Odbor po pitanju ove tačke dnevnog reda jednoglasno usvojio predlog da se umjesto Marije Popivode imenuje Melita Brkan. Po pitanju tačke broj 7 dnevnog reda, istakao je da je Odbor uz 6 glasova „za“ i 1 „uzdržan“ usvojio predlog da se za člana Savjeta umjesto Bojana Rabrenovića imenuje Džafer Brahimi. Po pitanju 8 tačke dnevnog reda, istakao je da se za članove Savjeta imenuju Slađana Drakulović i Žarko Ostojić koji su dobili po četiri glasa, dok su za Dunju Vasiljević i Bojana Staničića glasala dva člana Odbora. 
Diskusije nije bilo.

Odluka je usvojena uz 23 glasa „za“ i 1 „protiv“ i 1“uzdržan“.

7. Predlog odluke o razrješenju i imenovanju jednog člana Savjeta za rodnu ravnopravnost
Diskusije nije bilo.

Odluka je usvojena uz 23 glasa „za“, 3 „ protiv“ i 1 „udržan“. 

8. Predlog Odluke o imenovanju dva člana Savjeta DOO Lokalni javni emiter „Radio Tivat“

Za diskusiju  se javio se odbornik Andrija Petković (Bokeški Forum) kojeg je najprije interesovalo da li je ispoštovana zakonska regulativa prilikom izbora članova, ukazujući da članovi Savjeta Radio Tivta ne mogu biti izabrana, imenovana ili postavljena lica u organima lokalne samouprave. Shodno tome postavio je pitanje da li kandidati Ostojić i Drakulović ispunjavaju ovaj uslov. Takođe je ukazao na tačku javnog poziva u kojoj se navodi da članovi savjeta ne mogu biti funkcioneri političkih partija, pa ga je interesovalo da li su oni u trenutku predlaganja bili članovi neke političke partije i da li su i dalje članovi partije,kao i da li njihovo imenovanje na mjesto članova Savjeta umjesto Dunje Nikolić i Bojana Staničića istovremeno znači politički pritisak na Radio Tivat. Naveo je da je Radio Tivat u manjoj ili većoj mjeri dobar Radio u skladu sa opštom medijskom slikom, o čemu svjedoči anketa u kojoj se 76% građana izjasnilo da je zadovoljno kvalitetom i programom sajta Radio Tivat.Podsjetio je prisutne da u toj istoj anketi radom lokalne uprave nije zadovoljno 70% građana Tivta. Ukazao je da se predloženom odlukom sada mijenjaju dva člana Savjeta i to Dunja Nikolić i Bojan Staničić koji su, kako navodi „u hajci u Savjetu Radio Tivta“ kada su se pojavili kojekavi preletačevići ostali vjerni sami sebi,  programu radija i Savjetu u kojem su časno i pošteno obavljali svoju ulogu. Za druga dva kandidata je istakao da ne može reći ništa protiv njih jer ih ne poznaje. Smatra da su Bojan Staničić i Dunja Nikolić kažnjeni  i da su ostali bez članstva u Savjetu jer su sačuvali dostojanstvo,moral i lični integritet. Dalje je istakao da mu nije jasno zbog čega su Žarko Ostojić i Slađana Drakulović dobili prednost u odnosu na dvoje ljudi kao što su Bojan i Dunja. Ukazao je da je Bojan Staničić predložen od strane pet sprotskih klubova, dok je sa druge strane gospođa Drakulović predložena od strane juniorskog KK Probasket, i posebno se osvrnuo na obrazloženje u kojem se navodi da je gospođa Drakulović radila konsultacije sa mlađim kategorijama u sportskim kolektivima. S druge strane je istakao da je Bojan Staničić šahovski pionirski prvak Crne Gore, član uprave sportskog kluba i instruktor šaha. Kritikovao je što se na mjesto člana Savjeta iz oblasti sporta imenuje neko ko je razgovarao sa djecom. Postavio je pitanje koji su kritetrijumi kojima se Odbor vodio prilikom izbora, i zašto se želi uništiti jedan dobar i kvalitetan radio.Na kraju je ponovio i naglasio da se na ovoj sjednici smjenjivanjem Dunje Nikolić i Bojana Staničiča vrši politički pritisak. Obratio se odbornicima DPS  i ukazao im da glasanjem za Žarka Ostojić i Slađu Drakulović ne glasaju za njih, već protiv Bojana Staničića i Dunje Nikolić.  Za riječ se javio odbornik Mirko Kovačević (Tivatska Akcija) koji je istakao da ova odluka predstavlja pokušaj da se nekako stavi „šapa“ nad javnim emiterom jer se ne ponaša kao partijski bilten. On je istakao da je Tivatska Akcija nezadovoljna sa radom Radio Tivta jer ne otvara prostor za neke od ključnih tema, posebno kada su u pitanju katastrofalne odluke lokalne vlasti, i da tek stidiljvo prikaže poneku temu, zaključujući da vlasti i to malo očigledno smeta. Prema njegovom mišljenju javni servis bi trebao da se bavi istraživačkim novinarstvom ili makar redovno postavljati  pitanja koja su za vlast neprijatna, i koja pitanja vlast prećutkuje kada im ista postave odbornici opozicije.Kao i odbornik Andrija Petković, postavio je pitanje po kojim kriterijumima su odabrani Žarko Ostojić i Slađana Drakulović u odnosu na Dunju Vasiljević i Bojana Staničića. Ukazao je da u obrazloženju nije dat nikakav biografski podatak za kandidata Ostojića. Prema njegovom mišljenju sramotno je da neko može glasati za gospođu Drakulović, a protiv Bojana Staničića ,ukazujući da je odbornik Petković već istakao da je pet klubova predložilo Bojana i koje su njegove sportske reference da bude predstavnik sporta u Savjetu, a koje su reference gospođe Drakulović, posebno naglašavajući da nju predlaže privatni klub člana DPS,  direktora Autobuske stanice. Smatra da je vlast iskoristila prvu priliku da se zamijene dva člana koja su postupala časno. Zaključio je da se radi o partijskom izboru i pokušaju da se kontroliše Radio Tivat. Riječ je dobio odbornik Miomir Abović (Tivatska Akcija) koji se složio sa izlaganjima odbornika, i istakao da je potpuno jasna namjera da se dovedu kadrovi poslušni DPS. Mišljenja je da se radi se o klasičnom pokušaju partijskog disciplinovanja Radio Tivta. Dodao je da Tivatska Akcija nije zadovoljna radom Radio Tivta, ali se mora priznati da je čak i mali napredak koji je Radio postigao u nekom prethodnom periodu, veliki oslon u odnosu na ono što je bilo prije 3-4 godine. Ukazao je da čak i taj mali napredak Radio Tivta u pravcu medija smeta lokalnom DPS-u i da ga na ovaj način pokušavaju sasjeći u korijenu. Za riječ se javila odbornica Darinka Kašćelan (Socijalistička narodna partija) koja se složila sa izlaganjima prethodnika i iskazala žal što su Bojan Staničić i Dunja Nikolić ,a sve zavisno od glasanja odbornika, u poziciji da više neće biti članovi Savjeta Radio Tivta. Dodala je da DPS pokušava da drži dirigentsku palicu u savjetu Radio Tivta baš kao što to radi u Savjetu RTCG. Budući da se na čelu skoro svih institucija nalaze ljudi zi vlasti, ukazala je na situaciju da je Žarko Ostojić predložen ispred Srednje škole na čijem se čelu nalazi odbornica DPS Jovanka Vujačić, kao i da je predloženi kandidat saradnik bliskog udruženja boraca i antifašista na čijem se čelu nalazi Dragiša Ćosović,sekretar OO DPS i otac Predsjednika Odbora za izbor i imenovanja, te da ove veze same po sebi dovoljno govore.Složila se sa svakom riječju prethodnih odbornika koje se tiču moralnih i karakternih kvalifikacija kao i sa svim kompetencijama koje su pomenute, i naglasila da su Bojan i Dunja svojim radom pokazali da apsolutno zavrijeđuju da budu članovi Savjeta Radio Tivta, kako bi on mogao funkcionisati neovisno o političkom uticaju. Obzirom da je član Odbora za izbor i imenovanja, istakla je da sam podatak da je Bojan Staničić predložen od strane pet sportskih klubova (Šahovski klub „Mimoza“ Tivat, Golf klub „Knjieginja Milica“, ŽRK Tivat, Boćarski klub Mladost Tivat i KK Teodo) apsolutno govori da on treba da bude član Savjeta, te zamolila da se notira da je predložen od strane pet klubova jer u materijalu koji je dostavljen odbornicima stoji da je Bojana Staničića predložio Šahovski klub „Mimoza“ Tivat. Ukazala je da zna da se radi o tome da je jedino Šahovski klub uz predlog dostavio biografiju Bojana Staničića, i posebno naglasila da je suština priče u tome ko je njega predložio. Smatra da to što je samo šahovski klub dostavio biografiju ne umanjuje činjenicu da su i ostali sportski klubovi stali iza imena Bojan Staničić. Riječ je dobio odbornik Budimir Cupara (Arsenal za Tivat) koji je istakao da su Bojan i Dunja ponijeli njegove simpatije u postupku kada su se prošle godine suprostavili načinu na koji je odloženo pitanje izbora direktora Radio Tivta. Smatra da su time časno postupili, i istakao da je apsolutno na njihovoj strani kada bi bilo u pitanje da im se obnovi mandat. Obzirom da je Odbor dao drugi predlog, naglasio je da neće podržati ovu Odluku jer smatra da ona vodi političkoj kontroli Radio Tivta. Pohvalio je i podržao način na koji je odbornik Petković predstavio gospodina Staničića i drugog kandidata Dunju Nikolić, kao i argumente po kojima ovo dvoje ljudi prednjače u smislu izbora za nove članova savjeta. Ukoliko postoji mogućnost da skupština drugačije odluči o ovom pitanju, pozvao je odbornike DPS da se pruži šansa ovim ljudima, jer ono što su oni uradili, a odnosi se na slobodno izražavanje stavova i mišljenja treba da bude epitet svih ljudi koji odlučuju o važnim stvarima i pitanjima. Potpredsjednik opštine Siniša Kusovac je istakao da cijeni ali ne podržava navode opozicije. Prema njegovom mišljenju,navodi da je jedna osoba u četiri sportska kluba ili u jednom ne znači da onaj koji je u jednom klubu manje vrijedan. Naglasio je da komunikacija predstavlja jedini pravi rezultat poslovanja povjerenja i uvažavanja.  Istakao je da je ovo vrijeme koje je došlo za smjenu u Savjetu Radio Tivta i da treba dati šansu i drugim ljudima koje je Odbor izglasao. Na izlaganje potpredsjednika Kusovca replicirao je odbornik Andrija Petković (Bokeški Forum) i naglasio da je ključna razlika u ovoj priči što Dunja Nikolić i Bojan Staničić nisu podlegli političkom pristisku kada su se u Savjetu Radio Tivta pojavili „preletačevići“. Za repliku se javio odbornik Mirko Kovačević (Tivatska Akcija) koji smatra da lice koje ulazi u Savjet Radio Tivta kao predstavnik sporta mora imati neke vete sa sportom, i imati podršku i poštovanje sportskih organizacija. Shodno tome, ukazao je da je gospodina Staničića predložilo pet sportskih klubova, a gospođu Drakulović privatni klub člana partije DPS, direktora Autobuske stanice. Naglasio je da ne može da shvati da neko može da pokuša da brani ovako sramnu i nedostojnu odluku Odbora za izbor i imenovanja. Dodao je da gospođa Drakulović nikako ne može biti predstavnik sporta u Savjetu Radio Tivta. Na kraju je dodao da nema toga ko za sebe može reći da je intelektualac i da se vodi etičkim načelima, a da je mogao glasati za gospođu Drakulović prije gospodina Staničića. Riječ je dobila odbornica Darinka Kašćelan (Socijalistička narodna partija) koja je istakla da je gospođu Drakulović predložio KK Probasket na čijem se čelu nalazi bivši odbornik DPS i sadašnji direktor Autobuske stanice. Tražila je odgovor na pitanje da li Slađana Drakulović može da bude predložena za člana Savjeta,ako nije član kluba koji je predlaže. Za riječ se javio odbornik Ivo Marić (Socijaldemokratska partija) koji je  istakao da je on je jedan od dva člana Odbora za izbor i imenovanja koji su glasali protiv podrške gospođi Drakulović i gospodinu Ostojiću, iz razloga što smatra da su Bojan i Dunja vrlo dobro odradili svoj posao dok su bili aktivni članovi Savjeta. Smatra da je Odbor ovog puta pogriješio, i istakao da ne bi volio da se ponovi priča Radio televizije Crne Gore. Riječ je dobio odbornik  Miomir Abović (Tivatska Akcija) koji smatra da dosadašnji članovi Bojan Staničić i Dunja Nikolić zavrijeđuju da budu reizabrani na poziciji u tom Savjetu, ali da nisu izabrani jer nisu podobni i zato što vlast želi preuzeti apsolutni kontrolu nad Radijom Tivat.  U drugom krugu diskusije za riječ se javio odbornik Andrija Petković (Bokeški Forum) kojeg je zanimalo da li su u trenutku predlaganja, kandidati bili članove neke političe partije,ponovo ukazujući da je propisano da članovi Savjeta ne mogu biti imenovana, izabrana ili postavljena lica u organimalokalne samouprave i funkcioneri političkih partija. Takođe ga je interesovalo na osnovu čega su prednost dobili Slađana Drakulović i Žarko Ostojić u odnosu na druga dva kandidata, i zbog čega gospodin Zoran Stanković svoje imenovanje na direktorsku funkciju mora da plati predlaganjem takvih ličnosti na uštrb Bojana Staničića i Dunje Nikolić. Postavio je pitanje zašto se mijenja dobar tim. Naglasio je da vlast ovim postupcima vrši politički pritisak na direktora Radio Tivta, i želi da putem ovog Savjeta da zaustavi jedan dobar Radio, program, i ljude koji su 5 godina na kvalitetan i nepristrasan način posvetili radu u Radio Tivtu. Ukazao je da nema ništa lično protiv gopođe Drakulović i gospodina Ostojića, ali smatra da se Dunja Nikolić i Bojan Staničić nikako ne mogu zanemariti samo zbog toga što su bili odani svojim principima, i što su imali moral i poštovanje prema onome što su radili. Ponosan je što su oni bili članovi i izrazio nadu da će oni i dalje biti članovi Savjeta. Naglasio je da svaka druga odluka vodi kolapsu kakav je sada na RTCG. Riječ je dobio odbornik Mirko Kovačević (Tivatska Akcija) koji je naglasio da niko nije odgovorio na pitanje koje su on i odbornik Andrija Petković postavili, već da samo gospodin Kusovac pokušava da polemiše. Postavio je pitanje kakve veze ime gospodin Kusovac sa ovim, naglašavajući da se miješa u raspravu kao OO DPS jer je ovo njegov projekat. Zatražio je da neko od članova Odbora za izbor i imenovanje izađe i odgovori na pitanje koji su to razlozi i kriterijumi zbog kojih je data prednost gospođi Drakulović u odnosu na gospodina Staničića. 
Odluka je usvojena uz 14 glasova „za“, 7 „protiv“ i 4 „uzdržana“. 
9. Predlog Odluke o izmjeni Odluke o imenovanju tri člana Savjeta DOO Lokalni javni emiter „Radio Tivat“.

Diskusije nije bilo.

Odluka je usvojena uz 21 glas „za“.

10. Odbornička pitanja i odgovori

Komentar na odgovor imao je odbornik Miomir Abović (Tivatska Akcija) koji je istakao da nije zadovoljan odgovorom potpredsjednika Kusovca na odbornička pitanja koja je postavio na prethodnoj sjednici.  Postavio je nova tri odbornička pitanja za potpredsjednika opštine Siniše Kusovca. 
Komentar na odgovor Komisije za rješavanje stambenih potreba imao je odbornik Mirko Kovačević (Tivatska Akcija)  koji je naveo da nije zadoljan odgovorom Predsjednika ove komisije, ali da su razjašnjene mnoge činjenice. Istakao je da su dostavljenim odgovorom Pedsjednik i članovi komisije jasno dokazali da su nesavjesno i neodgovorno obavljali svoju dužnost iz više razloga. Objasnio je da je Komisija bila dužna da provjeri da li su činjenice u zahtjevima istinite, makar kada su u pitanju javne evidencije ustanova. Ukazao je da Komisija nije provjerila u evidenciji uprave za nekretnine da li suprug Predsjednice opštine Snežane Matijević ima riješeno stambeno pitanje i naglasio da je protivzakonito donijeto rješenje kojom joj dodjeljuju kredit. Dalje je dodao da bi Komisija, da bi mogla da kontroliše ono što propisuje član 7 Odluke, a to je „da lice koje ima riješeno stambeno pitanje, a otuđi stan ili pravo na stambenoj porodičnoj zgradi, stambena situacija će se vrednovati prije otuđenja“ morala tražiti od onih koji se prijavljuju na konkurs da potpišu izjavu pod krivičnom orgovornošću da nisu nikada otuđili stanove koje su u njihovom vlasništvu, a takođe provjeriti i javne evidencije Agencije za sprječavanje komisije.Smatra da je u zahtjevu gospodina Kusovca komisija morala vidjeti tolike kontradikcije i nelogičnosti u ugovorima i predugovorima koje je priložio i o tome zauzeti stav. Na kraju je istakao i obavijestio Komisiju da gospodin Kusovac od 2007-2017 godine u imovinskim kartonima ASK prijavljivao makar jedan do 3 stana u svom vlasništvu i vlasništvu svoje supruge, kao i da suprug gospođe Matijević ima riješeno stambeno pitanje. Na osnovu prednje navedenog, odbornik je postavio još jedno pitanje Komisiji. Druga dva pitanja postavio je Komunalnoj policiji i Službi za inspekcijske poslove. 
Odbornica Bernarda Moškov (Socijaldemokratska partija) postavila je dva odbornička pitanja. 

Predsjednik SO Tivat                                                                                                        Sekretar SO Tivat
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