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CRNA GORA

OPŠTINA TIVAT

Sekretar SO
_________________________________________________________________________________
Broj:  0303 -030-164
Tivat,17.11.2014. godine 

Z   A   P  I  S  N  I  K

o radu  XVII sjednice Skupštine opštine Tivat, održane 10.09.2014.godine, u 10,00 časova u skupštinskoj sali opštine Tivat. 

XVII sjednicom SO je predsjedavao Predsjednik Skupštine Krsto Bošković.
Na osnovu javne prozivke konstatuje se prisustvo 27 odbornika (odsutni su bili odbornici Mileta Jakovljević, Milinko Papović,Srećko Tripović, Niko Đurišić i Vlado Samardžić ).
Sjednici prisustvuje predsjedinica Savjeta za razvoj i zaštitu lokalne samouprave Svjetlana Đikanović, kao i Đorđe Trajčevski, ispred NVO „Pravi put“, po osnovu korišćenja instituta slobodne stolice.
Zatim se prešlo na upoznavanje sa dnevnim redom.

· Usvajanje zapisnika sa prethodne sjednice-

1. Davanje saglasnosti na Ugovor o zajedničkoj gradnji autobuske stanice
2. Predlog Odluke o imenovanju Žirija za dodjelu novembarske nagrade, Nagrade i Javnih priznanja
3. Predlog Odluke o imenovanju članova Savjeta za saradnju lokalne samouprave i nevladinih organizacija
4. Predlog odluke o izmjeni Odluke o komunalnom redu
5. Predlog Odluke o izmjeni i dopuni Odluke o gradskom i prigradskom linijskom prevozu putnika
6. Predlog Odluke o dopuni Odluke o auto taksi prevozu
7. Predlog Odluke o javnim parkiralištima na području opštine Tivat
8. Predlog Odluke o prodaji kat.parcele 417/18,417/21,417/25,417/27 i 460/71 k.o. Nikovići 
9. Odbornička pitanja i odgovori
Predloženi dnevni red je usvojen sa 18 glasova uz konstataciju predsjednika Skupštine da su odbornici koji nisu glasali za predloženi dnevni red „uzdržani“. Proceduralno,riječ je dobio odbornik Savo Klakor rekavši da opozicioni odbornici nisu bili „uzdržani“ , već samo nijesu glasali. Za riječ se javio i odbornik Miomir Abović koji je istakao da je opozicija ovdje samo da bi prisustvoval sjednici radi važnih tačaka dnevnog reda, ali smatra da je ova Skupština i dalje nelegitimna jer je prihvatanjem kandidature g-dina Lakovića za odbornika prekršen zakon.

1. Davanje saglasnosti na Ugovor o zajedničkoj gradnji autobuske stanice
Ispred odbora za budžet, finansije i ekonomski razvoj, predsjednik odbora  Siniša Kusovac je istakao da je Odbor jednoglasno prihvatio predloženi Ugovor i predložio Skupštini da da saglasnost na isti, uz predložene sugestije odbornika Mirka Metikoša koje su, u nejvećem dijelu, i pretočene u Ugovoru.

Ispred Odbora za planiranje i uređenje prostora  odbornik Špiro Ivošević je istakao da je Odbor jednoglasno prihvatio saglasnost na Ugovor i predložio Skupštini da ga usvoji.
Ispred  Odbora za statut i propise odbornik Petar Vujović je istakao da su ispunjene formalno pravne pretpostavke da se ova tačka razmatra na sjednici, uz primjedbu člana odbora  Milinka Papovića da je ugovor trebao biti malo detaljniji.Za riječ se javio odbornik Abović koji je rekao da je Ugovor u globalu veoma solidan,ali i ukazao na određene mane:

· U opisu gradnje, materijal od kojeg će se graditi Autobuska stanica, je  „tvrdi materijal“, dok se u 3D vizuelizaciji vidi da je kompletna fasada od stakla i zahtjeva pojašnjenje. 
· Drugo, u vizuelizaciji koja je dostavljena vidi se da je objekat sive boje i pita se može li to biti neka druga boja ili sve u Tivtu mora biti, kako navodi „sivo“ i na kraju pita što se čekalo svih ovih godina na realizaciji ovog projekta.

Riječ je dobio odbornik Rato Brajković koji se osvrnuo  na zaleđe buduće Autobuske stanice i kazao da Tivat ovaj problem mora riješiti prije završetka iste, apelujući na predjednika Opštine i sve stručne službe da se o rješenju smještaja roma i ostalih koji žive na tom području, priča, kako navodi dugih 25 godina.
Riječ je dobio predsjednik Opštine Ivan Novosel rekavši kako su svi odbori Skupštine dali kvalitetan doprinos kako bi se dobio jedan kvalitetan ugovor, na zadovoljstvo i opštine i budućeg investitora.

Odgovarajući na pitanje odbornika Abovića oko materijala i boja fasade buduće Autobuske stanice, kazao je kako glavni projekat mora biti usklađen sa UTU uslovima i da se nažalost čekalo  deset godina, ali s druge strane ovim projektom se dobija jedan infrastrukturno kvalitetan objekat sa svim pratećim sadržajima uz izgradnju hotela sa četiri zvjezdice.Što se tiče sugestije odbornika Brajkovića, Predsjednik je istakao da opština čini sve da nađe smještaj za raseljena lica na lokaciji buduće Autobuske stanice i hotela. Za repliku se javio odbornik Abović rekavši kako nije dobio odgovor na postavljena pitanja.

Za riječ se javio odbornik Savo Klakor kojeg je interesovalo kakav će biti status raseljenih lica ako dobiju državljanstvo, hoće li ona ostati na tom mjestu ili će biti dislocirana iz prostog razloga, što su ta lica glasači aktuelne vlasti.Riječ je dobio odbornik  Kusovac koji je rekao da se nije čekalo deset godina da bi se počelo sa izgradnjom autobuske stanice,  jer je bio raspisan jedan tender, no ponuđač „Blue line“, vidjevši o kakvom se kapitalom objektu radi, nije imao zaokruženu finansijsku konstrukciju, pa je poslije dugog čekanja istog došlo do raskida ugovora, i da konkurs  lako raspisati,ali je teško naći dobrog strateškog investitora. Riječ je ponovo dobio Predsjednik Opštine koji je rekao da je odgovorio na sva pitanja odbornika Abovića, osim boje fasade Autobuske stanice i naglašava da je to pitanje struke i daće to pitanjebiti riješeno na način da se ukopi u ambijent buduće Autobuske stanice. Što se tiče raseljenih lica romske nacionalnosti koji žive na toj lokaciji, Predsjednik je istakao kako se ne bi osvrtao na političku konotaciju u prethodnim diskusijama, ali navodi kako raseljena lica ne mogu glasati, kao i lica koja nemaju državljanstvo i nada se da će se njihov status riješiti do kraja godine. Za riječ se javila Jovanka Laličić, glavna administratorka opštine, a vezano za Ugovor o izgradnji Autobuske stanice. Ona je kazalai da je ugovor, na predlog „Mesoprometa“ revidiran uz zajedničke domaće snage i nije zasluga samo jednoga čovjeka, ostavljajući mogućnost da se sve ono što ugovorom nije predviđeno dopuni aneksima.

Za riječ se javio odbornik Arsić, napominjući da se svi prisutni drže Poslovnika o radu Skupštine, i dodao  da nema ništa protiv da se krene u izgradnju Autobuske stanice, ukoliko je izabrani ponuđač ozbiljan partner. Proceduralno, za riječ se  javio odbornik Klakor koji je imao primjedbe na nepoštovanje Poslovnika o radu Skupštine, napominjući da odbornici iz opozicije itekako utiču na rad ove Skupštine, a u interesu svih građana Tivta. Proceduralno, za riječ se javio i odbornik Abović koji je, takođe, imao primjedbe na način vođenja sjednice.
Nakon zavšene diskusije pristupilo se glasanju, i ova tačka je usvojena sa 18 glasova „za“.

2. Predlog Odluke o imenovanju Žirija za dodjelu novembarske nagrade, Nagrade i javnih priznanja
Ipred Odbora za izbor i imenovanja predsjednik Odbora Jovo Radonjić je istakao  da je Odbor jednoglasno prihvatio predlog ove odluke i predlaže Skupštini da se usvoji. Diskusije nije bilo. 
Odluka je usvojena sa 17 glasova „za“.

3. Predlog Odluke o imenovanju člnaova Savjeta za saradnju lokalne samouprave i Nevladinih   

    Organizacija
Ipred Odbora za izbor i imenovanja predsjednik Odbora Jovo Radonjić je istakao  da je Odbor jednoglasno prihvatio predlog ove odluke i predlaže Skupštini da se usvoji. Za riječ javio Đorđe Trajčevski, ispred NVO „Pravi Put“, kazavši kako se nada da će se zaobličiti jedna dobra saradnja lokalne samouprave, parlamenta i nevladinog sektora, i postavio pitanje da li je ispoštovana procedura oko objave predloga svih kandidata  na sajtu opštine i koja nevladina organizacija ih je predložila.Za riječ se javila sekretarka skupštine Ana Matijević kazavši da je Odbor sinoć imao zasjedanje, te da imena kandidata nisu još uvijek postavljena na sajtu,ali da će biti, a predlog Odluke koja je u skupštinskim materijalima jeste objavljena na sajtu. Riječ je dobio Predsjednik Odbora Jovo Radonjić, koji je  kazao  kako je Odbor imao zaista težak zadatak da od 5 kandidata izabere 3, imajući u vidu da u Odboru budu zastupljene sve strukture NVO sektora. Sekretarka SO je napomenula  da se u odluci uvrsti tačka 5 koja govori da usvajanjem ove odluke prestaje da važi odluka o imenovanju Savjeta, kao radnog tijela prema Odluci o obrazovanju radnih tijela, a koju je Skupština usvojila 2008. godine.
Odluka je usvojena sa 17 glasova „za“.

4. Predlog dopune Odluke o komunalnom redu
Ispred odbora za budžet, finansije i ekonomski razvoj, predsjednik odbora  Siniša Kusovac je istakao da je Odbor jednoglasno prihvatio predloge ove odluke i predlaže Skupštini da je usvoji.

Diskusije nije bilo. 
Odluka je usvojena sa 17 glasova „za“.
5. Predlog Odluke o izmjeni i dopuni Odluke o gradskom i prigradskom linijskom prevozu putnika
Ispred odbora za budžet, finansije i ekonomski razvoj, predsjednik odbora  Siniša Kusovac je istakao da je Odbor jednoglasno prihvatio predloge ove odluke i predlaže Skupštini da je usvoji. Ispred Odbora za planiranje i uređenje prostora  odbornik Špiro Ivošević je istakao da je Odbor jednoglasno prihvatio saglasnost na Ugovor i predložio Skupštini da ga usvoji. Ispred  Odbora za statut i propise odbornik Petar Vujović je istakao da su ispunjene formalno pravne pretpostavke da se ova tačka razmatra na sjednici.

Diskusije nije bilo. 

Odluka je usvojena sa 17 glasova „za“.
6. Predlog Odluke o dopuni Odluke o auto taksi prevozu

Ispred odbora za budžet, finansije i ekonomski razvoj, predsjednik odbora  Siniša Kusovac je istakao da je Odbor jednoglasno prihvatio predloge ove odluke i predlaže Skupštini da je usvoji. Ispred Odbora za planiranje i uređenje prostora  odbornik Špiro Ivošević je istakao da je Odbor jednoglasno prihvatio saglasnost na Ugovor i predložio Skupštini da ga usvoji. Ispred  Odbora za statut i propise odbornik Petar Vujović je istakao da su ispunjene formalno pravne pretpostavke da se ova tačka razmatra na sjednici.
Za riječ se javio odbornik Risančić koji je kazao kako je na prošloj sjednici postavio odborničko pitanje vezano za ovu tematiku, ali nije dobio odgovor. Ako imamo zakon od 2006. godine pita, zašto je i dalje ovakav javašluk u Tivtu i čija je nadležnost u sprovođenju ovoga zakona. Komunalna policija, ističe, građanima Tivta odnosi kola, a taksisti se ponašaju kao kabadahije i građani nemaju gdje parkirati kola i pita da li neko kažnjava taksiste? Predsjednik Skupštine ja napomenuo odborniku Risančiću da su se nakon postavljenog odborničkog pitanja, na prošloj sjednici Skupštine, usaglasili da nije potreban odgovor, jer će se ova tačka naći na dnevnom redu ove sjednice Skupštine i zamolio sekretarku Sekretarijata za stambeno komunalne poslove i saobraćaj Zoricu Gverović da odgovori na postavljeno pitanje odbornika Risančića. Riječ je dobila Zorica Gverović, sekretarka Sekretarijata za saobraćaj i stambeno komunalne poslove, koja je kazala da je zakon koji je donijet 2011. godine ukinuo pravo opštinama da propisuju prekršaje i da se od te godine nije mogao primjenjivati i služba Komunalne policije nije mogla postupati po njemu, te je to razlog čekanja Zakona o komunalnim djelatnostima. Nakon Ustavnih promjena po ovom zakonu, u julu mjesecu ponovo je dato ovlašćenje opštinama da propisuju prekršaje i smatra da je to dobro jer će komunalna inspekcija raditi puno efikasnije.

Za riječ se javila načelnica Komunalne policije Jadranka Joksimović koja je kazala da se ne slaže sa konstatacijom da Komunalna policija ne preduzima ništa vezano za taksi prevoznike, napominjući da je ove godine puno bolja situacija sa saobraćajem nego prošle godine i da se radi na tome da se u gradu uvede bolja saobraćajna kultura nego što je bila, a što se tiče taksi prevoznika činjenica je da oni dosta često narušavaju javni red i mir, te da i policija dosta često reaguje, ali pokušavamo naći zajednički jezik za sve nastale probleme i obostrano zadovoljstvo. Kroz ovu odluku, tim prije što su sad uvedene i kaznene odredbe, smatra da će komunalna policija biti još rigoroznija i da će  gradu pružiti ljepšu sliku po pitanju saobraćaja. To jest represija, ali, kako kaže, nažalost je to jedini način za dobrobit svih građana.

Za diskusiju se javio odbornik Arsić koji je kazao da su kaznene odredbe takve kakve jesu te da nikoga ne možete dovesti u red ako ga ne taknete po džepu i zanima ga  da li će se nešto raditi i po pitanju zaštite komunalnih policajaca, koji po njegovom mišljenju imaju težak zadatak, jer je poznato da im se upućuju prijetnje, što sve vodi ka selektivnoj primjeni kaznenih odredbi. 
Pošto prijavljenih za diskusiju više nije bilo pristupilo se glasanju i odluka je  usvojena sa sa 17 glasova „za“.

7. Predlog Odluke o javnim parkiralištima na području opštine Tivat.
Ispred odbora za budžet, finansije i ekonomski razvoj, predsjednik odbora  Siniša Kusovac je istakao da je Odbor jednoglasno prihvatio predloge ove odluke i predlaže Skupštini da je usvoji. Ispred Odbora za planiranje i uređenje prostora  odbornik Špiro Ivošević je istakao da je Odbor jednoglasno prihvatio saglasnost na Ugovor i predložio Skupštini da ga usvoji. Ispred  Odbora za statut i propise odbornik Petar Vujović je istakao da su ispunjene formalno pravne pretpostavke da se ova tačka razmatra na sjednici.
Za riječ se javio odbornik Brajković koji je  rekao kako je ovo jedna značajna odluka koja je obuhvatila otprilike opšte stvari i ono što je za građane najvažnije  će tek doći u narednim odlukama za 3 mjeseca, a radi se odluci kome prepustiti gazdovanje parkiralištima, zatim  koje su to zone odnosno mjesta za parking i na kraju elaborat koji se treba uraditi a koji bi pokazao  koja su to mjesta koja će se naplaćivati. Takođe, smatra da bi  stručne službe Opštine trebale napraviti  elaborat o isplativosti, odnosno kolika će biti ulaganja a kolika dobit, i predlaže da se takav elaborat napravi u narednih mjesec dana, da se da  na uvid odbornicima kako bi isti uvidjeli isplativost projekta za opštinu Tivat. Nadalje, postavlje pitanje u čijoj je nadležnosti „pauk“, jer ga ova odluka ne tretira? Što se tiče taksista ne vidi da im ova odluka zabranjuje zakup parking mjesta i da treba povesti računa o broju rezervisanih parking mjesta jer se boji da će biti više zahtjeva nego parking mjesta, a što bi se, eventualno, moglo regulisati i cijenom.

Za odgovor se javila sekretarka Sekretarijata za stambeno komunalne poslove i saobraćaj Zorica Gverović koja je kazala da, što se tiče elaborata isplativosti, potpuno je saglasna sa stavom odbornika Brajkovića, a za zakup parking mjesta misleći na ulična parking mjesta kazala je da se bliži uslovi uređuju posebom odlukom predsjednika Opštine, a za uređena parking mjesta kazala je da će i tu postojati mogućnost zakupa i slaže se sa ranije izrečenom konstatacijom da će se i ovaj vid zakupa regulisati cijenom. Odgovarajući na pitanje „pauka“ kazala je da on radi po Zakonu o bezbjednosti saobraćaja na putevima gdje se kaže da Ministarstvo unutrašnjih poslova može, posebnom odlukom, „pauka“ povjeriti opštinama i mi smo bili jedna od od rijetkih opština koja je to tražila smatrujući da će se bolje i jednostavnije rješiti problemi, a na koji način će „pauk“ funkcionisati, odnosno kome će biti povjeren rješit će se najavljenim elaboratom. 

Diskusije više nije bilo pa je odluka  usvojena sa 17 glasova „za“.

8. Predlog Odluke o prodaji kat.parcele 417/18,417/21,417/25,417/27 i 460/71 k.o. Nikovići
Ispred Odbora za planiranje i uređenje prostora  odbornik Špiro Ivošević je istakao da je Odbor jednoglasno prihvatio saglasnost na Ugovor i predložio Skupštini da ga usvoji. Ispred  Odbora za statut i propise odbornik Petar Vujović je istakao da su ispunjene formalno pravne pretpostavke da se ova tačka razmatra na sjednici. Za riječ se javio odbornik Staničić koji je kazao da je čitava ova stvar malo smiješna jer, pita se kome će se te male parcele prodavati, s obzirom na to da smo izgubili investitora, a i ako nismo što smo mu davali da ostane, te da smo za sve ovo morali znati prije 4 ili 5 godina kada je investitor dolazio.Za riječ se javio odbornik Abović kazavši da je ovo jedan krupan problem koji ima više aspekata. Jadan je da opština  svoje parcele prodaje po 75 eura po m2 i pita koji zakon obavezuje opštinu da zemlju prodaje po toj cijeni, napominjući da svi znamo da je ista cijena makar tri puta niža od realne cijene toga zemljišta. S druge strane, navodi da  krucijalni problem ove tematike nije problem što se ta zemlja proglasila javnim interesom, te da to nebi bio problem da su tamo planirane gradnje hotela od kojih bi imali koristi i Tivat i država Crna Gora, nego je problem što će se na tom zemljištu graditi vile i apartmani za prodaju, čija će cijena biti bar 20 puta viša od cijene zemljišta, i  poziva odbornike  iz SDP-a da se oglase što misle o tome, obzirom da se pozivaju na zaštitu opštinske imovine, i da li je cijena od 75eura po m2 realna cijna po kojoj opština treba da proda njenu imovinu? Za diskusiju se javio odbornik Ranko Bošković koji je kazao da se sa dijelom diskusije odbornika Staničića slaže, a sa dijelom ne, te da se sa diskusijom odbornika Abovića u potpunosti ne slaže. Naime, napominje kako je cijena od 74 eura po m2 početna cijena za licitaciju i što god opština prodaje mora se utvrditi početna cijena, a osnova za rad je komisija koja vrši procjenu. Na osnovu toga u obrazloženju stoji da svako može kupiti tu zemlju po ponuđenoj cijeni, ako niko ne ponudi više. Način korišćenja pomenutog zemljišta diktiran je potojećim Urbanističkim planom i ne vidi razloga da bi neko kupio to zemljište i po ovoj cijeni ako ga ne može valorizovati na pravi način. Ovo govori u svoje ime, a ne u ime svih predstavnika SDP-a u parlamentu.
Za repliku se javio odbornik Arsić koji je istakao da je u dokumentu pročitao da je ovo eksproprijacija zemlje i nije mu jasno, ako je to javni interes građana jednog grada što je to opštinu natjeralo da proda te parcele,da li je to da bi se investitor, koji je već otišao zadržao ili je nešto drugo u pitanju. Drugo, da li je dobijen zahtjev od nekih drugih ljudi koji žive tamo, za kupovinu tog zemljišta i zašto se prodaje  imovina opštine ako tamo nisu rješeni imovinsko pravni odnosi drugih parcela i  zašto se građani koji žive tamo tjeraju da prodaju svoju djedovinu radi toga da se udovolji budućem investitoru, napominjući da će se tamo graditi stanovi za prodaju od kojih građani neće imati nikakav interes.

Replicirao je odbornik Bošković koji napominje da ova odluka nema veze sa eksproprijacijom.Dalje, navodi da je ovo zemljište vlasništvo opštine i ta zemlja opštini ni za što ne može da služi nego da je kosi i da troši novac, po Odluci o komunalnom redu, na nju.Za repliku se javio odbornik Abović koji je iznio kratku rekapilutaciju događanja, navodeći da „Qatari diar“ dolazi, najavljuje velika ulaganja i odjednom odlazi i, dan dva,tri poslije toga, Ministarstvo turizma i održivog razvoja donosi odluku  da je predmetna zemlja javni interes, što podrazumjeva eksproprijaciju, a dan, dva prije te odluke odbornicima dolazi, u skupštinskom materijalu prodaja zemljišta investitoru koji će tamo graditi ne hotele nego objekte za prodaju. Za riječ se javio odbornik Staničić koji je kazao da se ušlo u jednu priču koja je, kako kaže, prevara u startu, prvo sopstvenih građana, a onda i investitora.Rijcl je dobio odbornik Kusovac koji je naglasio  kako ga ne zanima konkretna odluka o prodaji nepokretnosti, ali ga zabrinjava mišljenje pojednih odbornika o toj odluci i napominje kako svako može biti emocionalno vezan za prodaju nepokretnosti, ali napominje da roba vrijedi onoliko koliko je neko spreman da plati za nju. Kakve će ponude dalje biti to je stvar licitacije, da li će se zemljište prodati ili ne i ako se proda to ima samo jednu svrhu, a to je jačanje Službe zaštite u Gradiošnici i jačanje infrstrukture u opštini Tivat.Nakon kraće rasprave odbornika Klakora i predsjednika Skupštine, oko davanja prava na diskusiju i repliku odbornik Klakor ,vraćajući se na tačku dnevnog reda je naglasio da  radi o prevari Vlade u saradnji sa opštinskim strukturama koje su na vlasti, te da su građani Krtola, namjerno, zatočenici pogrešnih odluka i postavlja pitanje predsjedniku opštine, a vezano za članove komisije za procjenu, da li i jedan član iz te komisije zastupa opštinu. Nadalje kaže kako ne može shvatiti da se dozvoljava članovima komisije koji su ispred katastra, da kao republički organ  procjenjuje opštinsku imovinu, navodeći bojazan da će se plan do 2020 izmjeniti i to zemljište valorizovati na način koji nekome odgovara i kaže kako je to grubo kršenje prava mještana Krtola da oni na pravi način valorizuju svoje zemljište. Za riječ se javio odbornik Jovo Radonjić koji je kazao da je cijena korektna, a ako bi se mogla izvršiti prenamjena tog dijela obale i ako tada predmetno zemljište bude građevinsko, onda će ova odluka možda biti štetna. U daljim diskusijama,replicirali su odbornik Abovic i odbornik Stanicic po pitanju izjave odbornika Kusovca da ce se dio sredstava utrositi na izgradnju vatrogasnog doma u Gradiosnici. Riječ se dobio Predsjednik Opštine koji  je zamolio odbornike da malo uozbilje diskusiju po ovoj tački koja je vrlo važna jer se radi o ozbiljnom poslu i navodi da se ne slaže sa  primjedbama da je ovoa tacka dnevnog reda smiješna stvar i prevara i da neko nekome nameće prodaju.Tvrdi da se radi o jednom kupoprodajnom poslu a ne eksproprijaciji, smatrajući da je odbornik Bošković dobro pojasnio o čemu se radi. Napominjući kako se došlo do toga da se ova odluka uvrsti u dnevni red rekao je da nikakav nalog nije dobijen od Vlade, niti od bilo koga, ni pod nikakvim pritiskom, nego se sredinom avgusta pojavio zahtjev kompanije Qatari diar za kupovinom tih parcela u okviru kompeksa koji grade, i da je opstina bila u  prepisci sa Vadom, pošto za prodaju ovih parcela treba saglasnost Vlade, a čim se traži saglasnost Vlade za prodaju, traži se i procjena tih nepokretnosti i za to je nadležna Uprava za nekretnine od koje se i  dobila procjena i koja je istu kvalitetno izvršila te se došlo do pomenute cijene. Za prodaju te nekretnine, kaze da je opstinu motivisao  zahtjev investitora da kupe te čestice zemlje,a i zbog ineteresa Opštine,  i zbog toga da se projekat na tom prostoru realizuje na jedan pravi način. Da li će se Qatar  pojaviti na licitaciji ovoga zemljišta kaze da nije upoznat, ali sve informacije kojima raspolaže idu ka tome da isti idu ka realizaicju  projekta, te navodi da je kompanija, u dopisu koji je poslala, napomenula da je u fazi dobijanja UTU uslova, dobijanja građevinske dozvole i da nastavljaju sa radom, i samo o tome moze informisati javnost. Sve ostalo su medijski natpisi koji govore da su ove parcele koje sada prodajemo  pod teretom,i nije vidio da je neko demantovao iste navode. Smatra da je opštini interes da proda te parcele,i da iza ovoga projekta stoji ozbiljan partner. Proceduralno se za riječ javio odbornik Klakor imajući primjedbe na Poslovnik o radu Skupštine. Uz kraću polemiku sa odbornikom Klakorom predjednik Skupštine je prekinuo sjednicu na 10 minuta.

Nakon pauze sjednica Skupštine je nastavljena sa radom po 8. tački dnevnog reda. Predsjednik Skupštine zamolio je sekretarku Skupštine da da obrazloženje vezano za korišćenje replike.Ona je naglasila da će ovo biti više obraćanje, a ne neko striktno tumačenje odredbi Poslovnika, te je zamolila sve prisutne odbornike, kao i one koji će ubuduće prisustvovati sjednicama Skupštine da se ne zloupotrebljava pravo na repliku. Poslovnikom je jasno rečeno kada se može koristiti pravo na repliku i u kom smislu.

Rijec je dobio odbornik Abović koji je rekao da je ova tacka dnevnog reda pravno nevalidna, jer ima informaciju da su predmetne parcele upisane u drugi posjedovni list, a ne ovaj koji se navodi u materijalima, te da iste imaju zabranu prometa, i traži objašnjenje.

Za rijec se javila direktorka Direkcije za imovinu Tivat Rita Mitrović koja je kazala da su podaci sa kojima raspolaže direkcija tačni, a ne oni sa Interneta koji nisu pouzdani. Dalje navodi kako bi se htjela vratiti na odluku koja je pred odbornicima i na odluku koju je donijela Vlada, te da su to dvije potpuno različite teme. Naša je odluka prodaja ovih parcela, a za koju smo prethodno dobili potrebnu  saglasnost Vlade i opština ih može prodati samo uz odgovarajuću zakonsku proceduru, objašnjavajući,uz već ranije iznesene argumente, način kako je došlo do predmetne odluke o kojoj se raspravlja. 

Diskusije vise nije bilo i odluke je usvojena sa 17 glasova za.

9. Odbornička pitanja i odgovori

Odbornik Neven Staničić: „Ko je projektovao i shodno kakvim zakonskim okvirima projekat Gradske tržnice na Trgu magnolija i ko je, shodno kakvim zakonskim okvirima primio objekat tržnice i dao mu upotrebnu dozvolu, te nakon svega, kako se moglo desiti da dio usluga koje se sprovodio na tržnici ne ispunjava osnovne uslove za rad i biva ispekcijski zabranjen? Govorim o ribarnici, prodaji mliječnih proizvoda i suhomesnatih.

Odbornik Abović ima tri pitanja: Prvo, stanari zgrade u ul. Bokeljska 34b na Seljanovu, a pitanje se odnosi na Direkciju za izgradnju i  investicije i Sekretarijat za stambeno komunalnu djelatnost i kaže: „Molimo vas da otklonite uzrok začepljenja dijela kanalizacionog voda od zgrade ka daljem sistemu“.

U obrazloženju se navodi kako su se isti prošle godine pismeno obratili, a da su se  JP Vodovodu i kanalizacija više puta obraćali usmeno. U međuvremnu desilo se još jedno začepljenje koje je uzrokovalo vraćanju fekalija u podrumske prostorije što uzrokuje moguću zarazu. Intervenisala je ekipa JP Vodvoda i kanalizacije na čelu sa g-dinom Aleno Krivokapićem kojemu se javno zahvaljuju, te mole da, pošto se ovo začepljenje javlja već šesti put, mole da se uzrok okloni.

Drugo pitanje: „Ko je odgovoran za odluku dali bivši predsjednik Opštine ili tim pravnika koji radi u Opštini, Građevinaru ne isplati novac predviđen sporazum o međusobnom razgraničenju, obavezan i time se izloži sudskom procesu koji je rezultirao presudom u korist podgoričke firme, čime je opštinski Budžet dodatno oštećen za 234,319 eura ne ime kamata i još 4.908 zbog troškova postupka?“.

I sljedeće pitanje: „Zbog čega je, dali zbog povećavanja plata ili broja zaposlenih došlo do enormnog povećanja izdataka za zarade i doprinose zaposlenima u Opštini Tivat u posljednih 5 godina, koja je za ovu godinu veća za čak 80%, odnosno veća za 800.000 eura nego u 2010. godini?“.

Odbornik Arsić: „Kada se planira nastavak izgradnje kanalizacionog sistema za naselje Marići, Mažina, Tripovići i Donja Lastva?“

Na kraju zasjedanja Skupštine za riječ se javila sekretarka Skupštine koja je kazala da je, na zahtjev g-dina Milenka Brakočevića dužna upoznati odbornike da je isti podnio ostavku na UO JP Vodovod i kanalizacija.

Sekretar SO,                                                                                     Predsjednik Skupštine,

Ana Matijević s.r.                                                                                 Krsto Bošković s.r.

[image: image2.png]1S0 9001:2008

- o
TOVRheinland

wwwtuv.com
1D 9105077178





