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CRNA GORA 

OPŠTINA TIVAT

SKUPŠTINA OPŠTINE 

PREDSJEDNIK SKUPŠTINE

Broj:0301- 151/2
Tivat, 23.07. 2009.godine

                                                           Z A P I S N I K

O radu   IX sjednice Skupštine opštine Tivat, održane 23.07. 2009.godine sa početkom u 10,00 sati u velikoj sali RD “Gracija Petković” u Tivtu.
 Sjednicom predsjedava Predsjednik Skupštine, Krsto Petrović.
Na osnovu javne prozivke , konstatuje se prisustvo  28  odbornika.

Sjednici iz opravdanih razloga ne prisustvuju odbornici: Zoran Radović ,Snežana Čukić i Veselin Kovačević.  

Sjednici Skupštine prisustvuju i predstavnici nevladinih organizacija po osnovu korišćenja “slobodne stolice”:

 Vasko Kostić(NVO Matica Boke) ,  Slavica Vulanović (NVO  Dječji savez.Tivta) i Nikola Tomašević( Radio amaterski klub).
   -Verifikacija odborničkog mandata
Prije prelaska na dnevni red, Predsjednica Opštinske izborme komisije,Marija Petović podnijela je izvještaj o popuni upražnjenog odborničkog mandata od strane Narodne stranke,a to je odbornik Lazar Grbović. Takođe je obavijestila Skupštinu da je neposredno pred ovu Skupštinu ostavku podnio odbornik Mirko Metikoš od strane Srpske narodne stranke,ali kako od strane stranke nije podnijeta dokumantacija u skladu sa čl.104 Zakona o izboru odbornika i poslanika,verifikacija  odborničkog mandata će se izvršiti na slijedećoj sjednici Skupštine.
Nakon čestitke za novi mandat,odbornik Lazar Grbović je pozdravio prisutne u Skupštini uz želju za dobrom saradnjom i radom Skupštine,naglašavajući da će Narodna stranka sada biti prisutna u Skupštini,obzirom da do sada odbornik Kovačević zbog profesionalne zauzetosti nije mogao biti prisutan u Skupštini.
    -Usvajanje Zapisnika sa VIII sjednice Skupštine

Prelaskom na usvajanje zapisnika sa osme sjednice, odbornik Tujković je ukazao da je u vrijeme prozivke bio prisutan ,a ne naknadno kako je zabilježeno u zapisniku,pa se konstatuje ispravka.Nakon toga Zapisnik je jednoglasno usvojen.

Prelaskon na usvajanje dnevnog reda Predsjednik Skupštine je predložio da se  tačka  7.Prijedlog Odluke o imenovanju članova Savjeta za razvoj i zaštitu lokalne samouprave. skine sa dnevnog reda . Predsjednik Odbora za izbor i imenovanje,Mileta Rabrenović,dao je obrazloženje,da se zbog dostavljene dokumantacije povodom javnog oglasa za izbor članova Savjeta,nije mogao sprovesti postupak izbora jer se prijavilo samo jedno lice,pa se predlaže skidanje ove tačke sa dnevnog reda.Kako je ovaj prijedlog prihvaćen ,Predsjednik Skupštine je zatim stavio na glasanje predloženi dnevni red.sa izmjenom. Nakon glasanja konstatovano je da je jednoglasno usvojen slijedeći: 
D N E V N I    R E D  
1. Prijedlog Odluke o donošenju Lokalnog plana upravljanja otpadom OpštineTivat za period

2009-2013god.

2. Prijedlog Odluke o usvajanju Programa borbe protiv korupcije i Akcionog plana za borbu 

protiv korupcije

3. Usvajanje Programa uređenja prostora opštine Tivat za 2009g,

4. Prijedlog Odluke o davanju naziva ulica,šetališta i trgova u opštini Tivat

5. Prijedlog Odluke o uslovima,načinu i postupku dodjeljivanja Novembarske nagrade,javnih priznanja i nagrada i  zvanja Počasni građanin opštine Tivat 

6. Informacija o ostvarivanju Budžeta opštine Tivat za period januar-jun 2009g. 

7. Prijedlog Odluke o imenovanju Sekretara Skupštine opštine Tivat

8. Prijedlog Odluke o imenovanju Upravnog odbora , Nadzornog odbora i Savjeta u javnim preduzećima Komunalno,Vodovod i kanalizacija i Javnoj ustanovi Sportska dvorana

9. Prijedlog Odluke o imenovanju članova –predstavnika osnivača u Skupštinu Turističke organizacije

10. Prijedlog Rješenja o imenovanju Žirija za dodjelu Novembarske nagrade i Nagrade i Javnih priznanja

11. Razmatranje Građanske inicijative za promjenu Odluke o uslovima i načinu organizovanja djelatnosti izgradnje ,uređenja , upravljanja i održavanja javnih parkirališta i javnih garaža na području opštine Tivat

12. Odbornička pitanja i odgovori

Rad po usvojenom dnevnom redu: 
1. Prijedlog Odluke o donošenju Lokalnog plana upravljanja otpadom OpštineTivat za period
2009-2013god.
Odbornik Savo Klakor ispred Odbora za urbanizam i stambeno komunalnu djelatnost iznosi zaključke Odbor prihvata Lokalni plan upravljanja otpadom,cijeneći da je dobro urađen i da su data rješenja u interesu građana.Odbor predlaže da se u navedenom periodu pristupi definisanju rješavanja otpada koji nastaju popravkom plovnih objekata i ukoliko bude potrebno da se pristupi izradi Aneks ovog Plana koji bi tretirao ovu vrstu otpada.Odbor traži da se pojača angažovanje Komunalne policije u praćenju sanacije Grabovac i takođe predlaže da se na str.20 u popisu neuređenih odlagališta,uvrsti put za Oblatno.

Odbornik Zoran Petranović daje neke napomene sa željom da se ovaj Plan ne shvati samo kao formalan,a to je pitanje otpada sa bivših lokacija Arsenala,Opatova i Lepetana koji je nastao pjeskarenjem brodova,pitanje odvođenja otpada sa lokacija do kojih kamioni komunalnog ne dolaze,a to su prigradska naselja,pitanje odlaganja velikog otpada tipa građevinskog materijala kao i kućnih mašina ,uređaja,gdje odlagati i da li postoje tarife za to,potrebno je da postoje određeni dani kada se takva vrsta otpada može odlagati kao što to postoji u mnogim gradovima.Da li se vodi edukacija o zaštiti okoline u školama ,postavlja pitanje izrade biciklističkih staza u gradu.Prioritet je  završetak kanalizacione mreže u Tivtu jer je to osnovno da bi se zaštitilo more koje je osnovni resurs naše privrede..Naglašava da ne treba ovaj plan da shvatimo kao nešto što formalno moramo da usvojimo,već treba što više da radimo na standardizaciji ,da bi mogli da zaštitimo okolinu,odnosno da  radimo na podizanju ekološke svijesti
     Slavica Vulanović ispred NVO,navodeći da joj je čast što može da koristi pravo „slobodne stolice“u nadi da će ova demokratska odluka opštine Tivat unaprijediti rad NVO sektora,ispred NVO povodom ove tačke u okviru osmog poglavlja-razvijanje javne svijesti- ukazuje da je ekološko obrazovanje cilj svake NVOkoja se bavi djecom ,jer je odgovoran odnos prema privrednim resursima i njegovo očuvanje ,posebno važno za generacije koje dolaze.Ekološki problemi se mogu riješiti samo edukacijom,promjenom mišljenja i ponašanja ljudi ,a svoju diskusiju je završila latinskom izrekom“Čovjek koji živi u s kladu s prirodom ne može drugom čovjeku škoditi“.
Odbornik Savo Klakor u diskuiji ukazuje na neka svoja razmišljanja u vezi Plana kojeg inaće smatra vrlo dobro urađenim.Postavlja pitanje određivanja lokacije za prečiščavanje vode ,kako ne bi došlo do remećenja izvorišta Topliš.Takođe smatra u odnosu na postojeći plan sanacije Grabovca ,da je isti u dijametralnom odnosu na Plan pa bi trebalo u tom smislu vršiti određene izmjene ukoliko on nije sastavni dio ovog dokumenta.Smatra da bi trebalo otpad koji ide prema Grabovcu ,prvo reciklirati,kako ne bi došlo do dalje devastacije ovog prostora.Postavlja pitanje oko regulative u vezi kanalizacionog mulja i njegovog odlaganja,odnosno koji je organ nadležan za tu regulativu.
Predsjednik Opštine Miodrag Kankaraš ,u vezi predhodnih diskusija ukazuje  da realizacija ovog Plana zavisi od mnogo faktora,kao što su na prvom mjestu edukacija građana ,kvalitetna aktivnost Kounalnog preduzeća i rada inspenkcijskih službi ,određivanje lokacije za regionalni otpad i od raspoloživ sredstava za ove namjene.Mnogo stvari će se riješiti kada se donese Prostorni plan Opštine,kojim će se odrediti lokacija za reciklažno dvorište i time će se dobiti odgovor na mnoga postavljena pitanja.Slaže se za predloženu akciju –jedan dan bez automobila u gradu-kao i za izradu biciklističkih staza,a  koje su inače započete i predviđene planskom dokumantacijom.U vezi kanalizacije je prva faza zavšena i tehnički prijem je u toku dok ćese tercijalna završiti nakon turističke sezone.Za izgradnju druge faze, uskoro se očekuje potpisivanje ugovora sa njemačkom firmom Fajfer.
Odborniku Klakoru ,ukazuje da će se uskoro raditi javna rasprava za Prostorni plan i uporedo za procjenu uticaja na životnu sredinu.Što se tiče načina prečišćavanja vode ,radit  će se o zatvorenom sistemu koji će davati veliki procenat prečišćene vode ,a prema tehnologiji i standardima evropskih zemalja, isto tako i pitanje kanalizacionog mulja ,čija je regulativa u nadležnosti Ministarstva zaštite prostora,odnosno  Agencija za implementaciju projekata iz ove oblasti ,koja je preuzela dio nadležnosti Ministarstva.Radi se o vrlo ozbiljnom aktu koji će se definistai na nači n i prema standardima EU.

Nakon zavšene diskusije i izvšenog glasanja Predsjednik Skupštine je konstatovao da je  Prijedlog Odluke o donošenju Lokalnog plana upravljanja otpadom OpštineTivat za period
2009-2013god jednoglasno usvojen.
2. Prijedlog Odluke o usvajanju Programa borbe protiv korupcije i Akcionog plana za borbu 

protiv korupcije,

Odbornik Zoran Miljanić ispred Odbor za Statut i propise iznio je sljedeće zaključke : Odbor u potpunosti podržava  Program protiv korupcije i Akcioni plan za borbu protiv korupcije i predlaže da ga Skupština  usvaji.Odbor ne prihvata prijedlog člana Odbora Brajković Rata da se u članovima upravnih odbora javnih preduzeća i u tenderskim komisijama imenuje po jedan predstavnik iz opozicije , iz razloga nenadležnosti ovog Odbora.Odbor je prihvatio prijedlog da se u cilju bolje informisanosti građana, a sve radi smanjenja prostora za korupciju ,van zgrade Opštine postavi oglasna tabla.Odbor predlaže da se izmijeni  čl.3 Odluke o uvajanju Programa i Akcionog plana,na način da Komisiju za praćenje realizacije Programa i Akcionog plana imenuje Skupština na prijedlog Predsjednika Opštine i da ta Komisija podnosi Skupštini izvještaj o ostvarivanju Plana borbe protiv korupcije i Akcionog plana.
Odbornik Rato Brajković ,podnosi Skupštini na usvajanje dva amandmana na Akcioni plan borbe protiv korupcije,tj.prvi,da u upravnim odborima javnih preduzeća i ustanova budu članovi opozocije shodno njihovoj zastupljenosti u Skupštini i drugi,da u tenderskoj komisiji bude imenovan po jedan član iz opzicije.
Predsjednik opštine Miodrag Kankaraš je prihvatio zaključke Odbora za Statut i propise,kao i prijedlog,tj amandman koji se tiče tenderske komisije,s tim što od opozicije zahtjeva da mu se dostavi spisak lica koji bi po znanju i stručnosti mogli da budu članovi tenderske komisije , a što se tiče amandmana za upravne odbore,o tome treba da  glasaju odbornici..
Nakon sprovedenog glasanja u vezi prvog amandmana odbornika R.Brajković ,konstatovano je javnom prozivkom da je „za“amandman glasalo 13 odbornika,“protiv“ 5,a „uzdržan“ 11 odbornika ,pa stoga amandman nije usvojen.

Odbornik Ranko Bošković je iz razloga različitih komentara svojih kolega iz različitih partija,dao komentar u  vezi ovog amanadmana ,kao stav SDP-a, da što se tiče vladajuće politike,da  se ovdje ne radi o borbi za funkcije radi funkcije već radi ostvarivanja svojih programski načela kroz djelovanje u upravnim odborima ,a da je radi ostvarivanje kontrole rada preduzeća i ustanova,opziciji ponuđeno da budu prisutni u nadzornim odborima.
Odbornik Savo Klakor,daje primjedbu na predhodno izlaganje,odnosno ne prihvata ovakav stav demokratske partije socijalista ,jer smatra da upravo ovdje treba ova partija da pokaže svoje demokratsko opredjeljenje,pa poziva odbornike da imaju demokratskog sluha i pokažu volju ,da se ponovo glasa i da opzicija dobije svoje pravo i mandate u upravnim odborima.Smatra da nije isto biti u upravnim odborima ili u nadzornim odborima,to su različite djelatnosti,jer u upravnim odborima se ipak odlučuje.
Odbornik Rato Brajković,ističe primjer u opštini Herceg Novi ,gdje je DPS opoziciona partija,a u upravnim odborima je njihova jedna trećina članova.

Odbornik Ranko Bošković,radi pojašnjenja,ukazuje da je sama činjenica što je glasao veći broj odbornika kao „uzdžan“,govori o tome da postoji neka vrsat spremnosi i procjene da opozicija učestvuje u upravnim odborima,ali naglašava da je on govorio o političkim principima i da se  u ovakvim slučajevima uvijek radi o političkom dogovoru koji u ovom slučaju očigledno nije postignut.Shono tome ovdje se ne radi o nedostatku demokratske volje odbornika ,jer oni su glasali s jedne strane saglasno logici a s druge strane saglasno onome što predtavljau ovdje a to je „predstavnik vlasti“.
Odbornik Mileta Rabrenović,ispred Odbora za Izbor i imenovanje,potvrđuje da se na osnovu glasanja moglo vidjeti raspoloženje pozicije.Navodi da je on glasao protiv, ali iz raloga što smatra da ovo nije način da se to reguliše,jer je to Zakon regulisao .Napominje da  politička volja postoji jer je predlagano da se omogući opziciji učešće i u upravnim odborima ,ali da oni do danas nijesu dali izvještaje čak ni za nadzorne odbore.
Odbornik Rato Brajković,potvrđuje da je na međustranačkom sastanku o tome bilo riječi i da je dogovor bio da se tri koalicione partije oko toga dogovore i obavijeste opziciju ali da opzicija nije učestvovala zvanično ni u kakvim razgovorima.Kako nije bilo nikakvih obavještenja,na Odboru je dogovoreno da se predlože ovi amandmani.

Odbornik Savo Klakor u replici ,zamjera odbornicima koji iznose svoja mišljenja po ovom pitanju,jer kako kaže :“treba da ga  baziraju na istini kako ne bi došlo do obmanjivanja javnosti, jer da ste  Vi  zaista nudili opoziciji članstvo u upravnim odborima , ne bi došlo do ovakvog „grča „ na ovom zasijedanju Skupštine,a da  imate kapaciteta i dobre volje to bi se i uradilo,ali posljedica svega toga je vaše neprincipijelno ponašanje u odnosu na ono što želite i ono što radite“. 

Odbornik Rato Brajković navodi da se ovi amandmani odnose na ovu tačku i da bi usvajanjem imali veći značaj i obavezujući karakter,ali da isto tako zbog ovakve situacije, će imati mogućnost da se članstvo opzicije u upravnim i nadzornim odborima bira kad bude to tačka dnevnog reda nešto kasnije.Takođe navodi da je on obaviješten o ponudi za nadzorne obore juče iza tri sata.
Odbornik Mileta Rabrenović,u replici odborniku Savu K.ukazuje da je poslije međustranačkog sastanka ,opoziciji ponuđeno mjesto u nadzornim odborima ,te da stoga njegova konstatacija nije tačna.

Odbornik Savo Klakor u replici ističe da su njegove konstatacije bile uperene na to da se iznosi istina, a ono što je rekao jeste da opoziciji nije bilo ponuđeno mjesto u upravnim odborima,što je nešto drugo u odnosu na nadzorne odbore.

Nakon završene diskusije Predsjednik Skupštine je stavio na glasanje ovu tačku dnevnog reda uz zaključak naležnog Odbora i drugi amandman odbornika Rata B.Nakon sprovedenog glasanja konastaovano je da je 
      Prijedlog Odluke o usvajanju Programa borbe protiv korupcije i Akcionog plana za borbu protiv korupcije sa zaključkom i drugim amandmanom usvojen sa 20 glasova „za“,3 „protiv“ i 6 „uzdržan“.
 3.Usvajanje Programa uređenja prostora opštine Tivat za 2009g,
Odbornik Savo Klakor ispred Odbora za planiranje i uređenje prostora iznosi zaključak da Skupština usvoji Program uređenja prostora opštine Tivat za 2009g.
Predsjednik Skupštine je dao ispravku u uvodnom dijelu teksta u prvoj rečenici gdje umjesto 01.septembar 2009,treba da stoji 01.septembar 2008g.

Ispred NVO Matica Boke i Miholjski zbor,predstavnik,Vasko Kostić iznio je primjedbe na dio koji se odnosi na ulaganja koja nijesu predviđena za južni dio Opštine,područje Krtola i ostrva.Takođe daje primjedbu u poglavlju gdje je spomenuta izgradnja bulevara,ali se ne pominje ni gdje ni kolika je dužina.U poglavlju gdje se pominju investiciona ulaganja za 11 lokalnih puteva,predlaže da se kao prioritetno osposobe dva dijela alternativnog puta za Bigovo.Naglaša potrebu da se pomogne u sanaciji crkve Sv.Trojice na Prevlaci koja kao zadužbina ima veliki istorijski značaj.

Predsjednik Opštine Miodrag Kankaraš je odgovarajući na primjedbu u vezi ulaganja u južni dio Opštine,naglasio da je do sada najviše bilo ulaganja u tom dijelu i da se ovaj Program odnosi na ono što su odbornici usvojili u decembru prošle godine,a da previđena ulaganja zavise od iznijetih prioriteta i dogova mjesnih zajednica.Što se tiče ulaganja za crkvene objekte,tu se uvijek pomagalo koliko se moglo i tako će biti i ubuduće.
Odbornik Mato Marović daje primjedbu u vezi naziva Gradiošnica koji se koristi u urbanističkim dokumntima,pri tome skreće pažnju da je to područje kao mjesna zajednica dobilo naziv po rijeci Gradiošnici,a da su to u stvari katastaske opštine Mrčevac i Bogdašići i da ti nazivi treba da postoje u planskim dokumentima jer u protivnom postoji mogućnost da se izgube kao nazivi sela koja tu postoje.

Odbornik Savo Klakor smatra da ovaj Program u mnogome označava interese opštine Tivat,ali bi dao i svoje prijedloge za 2010 g. Smatrajući da je potrebno razmišljati sada o narednoj godini.Daje prijedlog da se u dijelu kapitalni izdaci za infrastrukturu unese sanacija puta Solili –Brda sa uključenjem na asfaltni put pored Aerodroma za Tivat,a što bi koristilo posebno u vrijeme zime kada postojeći put zna biti odsiječen ,odnosno cijelo poluostrvo Luštica.Takođe smatra da da se umjesto stavke izgradnja azila za pse ,stavi stavka za čiščenje 
oko bivšeg objekta Delfin kao i podzemnih kanala koji plave.

Predsjednik Opštine Miodrag Kankaraš je ukazao da je navedena stavka predviđena Budžetom i da se   može mijenjati samo rebalansom ,ali smatra da nema potrebe skidati ono što je već planirano jer to nijesu neka velika sredstva ,dok za lokalne puteve postoji  obaveza održavanja i ono što ide uz to.
Nakon završene diskusije Predsjednik Skupštine je stavio na glasanje ovu tačku dnevnog reda .Nakon sprovedenog glasanja konastaovano je da je  Prijedlog Odluke o usvajanju  Programa uređenja prostora opštine Tivat za 2009g,jednoglasno usvojen.
4.Prijedlog Odluke o davanju naziva ulica,šetališta i trgova u opštini Tivat
Odbornik Vojislav Kaluđerović ispred  Savjeta  za davanje naziva ulica trgova i šetališta je iznio Zaključak   po kojem predlaže da Skupština usvoji predloženu Odluku uz izmjene koje je  dao ovaj Savjet, a sa čime se saglasio predlagač Odluke.Ispred Savjeta,predsjednik Krsto Bošković podnio je cjelokupan izvještaj o radu Savjeta a koji se odnosio na davanje prijedloga za nazive ulica trgova i šetališta za područje mjesne zajednice Tivat Centar,navodeći predhodno usvojene smjernice i principe  rada kojih se Savjet pridržavao tokom rada kao i navodeći prijedloge koji su do sjednice usvojeni . Usvojen je  prijedlog da ulica od Istarske ul.pored Pravoslavne crkve dobije naziv Prevlačka,da predložen naziv Jadranske ul.bude ulica Luke Tomanovića,s tim da se za naziv Jadranska nađe rješenje u budućem postupku davanja naziva i da ulica pored plaže Belane,nosi naziv ulica Belane.
Odbornik Mileta Jakovljević ističe da je ova odluka pravi pokazatelj kako ne treba raditi,jer u ovom gradu ne žive samo katolici nego i pravoslavni.Smatra da su to DPS,SDP i HGI na svoju ruku odradili, te da bi volio da dobija poštu na neke normalne nazive ulica ,pa stoga ovaj prijedlog treba odbaciti dok se u Savjet za davanje naziva ulica ne izaberu odgovorni i kvalitetni ljudi. 
Odbornik Lazar Grbović,smatra da je ovaj prijedlog odluke dosta dobar,ali daje određene primjedbe,tj. da se u nazivima ulica nije ispoštovao princip ,prema usvojenim kriterijima:–imena lićnosti  iz dalje prošlosti ,kao i da naziv ulice „Brijeg Gverovića“ne može da stoji jer je pojam brijega geografski ,pa ulica ne može biti brijeg.Trebalo bi biti samo Brijeg Gverovića ili samo ulica Gverovića,to se isto odnosi na ulicu Belane.
Odbornik Radomir Tujković,je ukazao da je ovu odluku posmatrao sa više aspekata i učio više nepravilnosti ali je ne bi potpuno odbacio.Smatra da tu ima dosta naziva koji su arhaični i koji pripadaju nekom prošlom vremenu koje nioje ništa dobro donijelo,takođe promijenjene ulice N.Đurković i Moše Pijade smatra izrugivanjem,posebno što je to vrijeđanje za Vladiku Rada ,da nosi ime poslije Moše Pijade,jer kako kaže“ovdje se ne meže negirati da postoji 38%Srba po posljednjem popisu ,prihvatam samo da je Vladika Rade pripadnik srpskog naroda...“Smatra da su kriteriji za primjenu naziva selektivno primijenjeni,te da ovaj Prijedlog Odluke treba poništiit,oformiti drugu radnu grupu koja bi uzela u obzir sve relevantne činjenice kako niko ne bi bio povrijeđen.

Odbornik Rato Brajković kao član Savjeta navodi da su svi bili svjesni koliko je bilo teško uraditi ovu odluku.Savjet se pridržavao zadatih kriterija koliko je bilo moguće ,a pored ove polazne osnove Savjetu su poslužili i  dostavljeni prijedlozi,te da je on ipak zadovoljan sa ovim prijedlogom.Međutim kada je prijedlog došao do javnosti ,primio je dosta kritike od strane  srpskog  naroda u Tivtu.Pojašnjavajući ukazuje da su od strane Srpske Crkvene opštine, od četiri podnijeta prijedloga, usvojena  dva,Prevlačka ulica i ulica Luke Tomanovića umjesto Jadranske,a od prijedloga od strane glavnog odbora  stranke, da Istarska bude Sv.Savska,II Dalmatinska –Tivatska,Maršala Tita –Pine,a Trg Ratne mornarice u Bokeljski, nije usvojen ni jedan prijedlog.
 Odbornik Radomir Tujković,navodi da je za razliku od odbornika R.Brajković , za njega i za stranku kojoj pripada neprihvatljivo 50% ove odluke,te da je sada u saznanju da je došlo do nekih promjena u naziivima,a interesuje ga zašto su izmijenjene baš ove dvije ulice,N.Đurković I M.Pijade.Ponovo napominje da odluku treba poništiti,uključiti stručnost,pa čak i referendum. 
Odbornik Vaso Momčilović ističe da je ovo izuzetno osjetljiva tema,jer je i sam ranije još 1998g bio član ovakvog odbora .Zato je zadovoljan što je ovom odlukom bar jedan dio Tivta dobio nazive ulica ,pa smatra da uvu odluku danas treba usvojiti iako isam ima neke prijedbe,odnosno bez obzira na date primjedbe,jer će se u daljem radu ponovo davati prijedlozi za ostale djelove grada.Takođe smatra da je odbornik Rato Brajković dovoljno uradio u interesu svog naroda.

Odbornik Radomir Tujković ,smatra da odborniku Ratu B. ne treba advokat,jer je sam iznio što je imao,a da on lično  sa tim nije zadovoljan jer smatra,ako već predstavlja populaciju koju je rekao da predstavlja i ako ništa više ne bi mogao da postigne, da bi se povukao.Smatra da kad god može da štiri interese svog naroda da će to i uraditi,a ne bi želio da se to shvati da radi iz nacionalističkih pobuda jer bi to bila greška.
Odbornik Savo Klakor je zbog svojih principijelnih stavova pročitao prijedloge koji su bili upućeni Odboru od strane Srpke pravoslavne crkve ,kao i prijedlog da se ova odluke ne usvaja već da se  sprovede sveobuhvatna ,transparentna javna rasprava koja bi dala odgovarajuće rezultate.
Odbornik Mato Marović u svojoj diskusiji ističe da iako je u predhodnim diskusijama osporavana ozbiljnost i odgovornost rada ovog Savjeta, da su se članovi Savjeta držali usvojenih kriterija ,ali isto tako bili svjesni činjenice da se sve želje ne mogu zadovoljiti.Takođe su se rukovodili ,kao građani Tivta,da se ne dijele na Srbe,Hrvate,Crnogorce .ili pravoslavne,katolike i td.već su se držali kriterija i radili tako smatrajući da je to nešto što  Tivat  treba da ima i tako  to iskazali.Navodi da ne može da prihvati predhodne diskusije jer „molio bi da u današnje vrijeme gradimo građansko društvo i Tivat, a nikako da se na ovom  pitanju ponovo  dijelimo nacionalno , vjerski i td. Sva tumačenja ... morate prihvatiit da ste Vi doselili u Tivat i  neko je gradio Tivat i omogućio da se doselite, a niko od tivćana kao starosjedilaca nije učinio ništa ružno“... objašnjavajući neke nazive iz prošlosti uzimajući primjer Kapetana Marka Krstovića, navodi da su se  ovdje  neki toponimi naslijedili iz prošlosti i to treba prihvatiti  prema kriterijima,a ostao je još veliki broj ulica te smatra da će se i tu iskazati građansko opredjeljenje članova Savjeta.Takođe navodi da je  i jedno od opredjeljenja bilo da se u ovakvoj nacionalnoj  i vjerki miješanoj sredini ulicama ne daju imena svetaca ,jer bi to bilo izazovno ,pa apeluje “ da se prihvati ta ideja da ne unosimo ništa što nas dijeli i da budemo građani Tivta i ove države i da unaprijedimo Tivat i ovo društvo kako bi naša djeca bolje živjela.“
Odbornik Mileta Jakovljević,obraćajući se odborniku Matu M.uz dužno poštovanje prema njegovim godinama i kao starosjediocu Boke, „Rekoste da nebi trebalo ovdje unositi neke podjele,a Vi nas za ovom govornicom podijeliste i nazvaste nas došljacima.Ja sam rođen u Nikšiću,pravoslavac,Srbin. I Nikšić je imao udjela u izgradnji ovoga grada kao i vaši istrani i naši istrani,svaka čast tome ali nemojte nas nazivati došljacima i  m i smo rođeni ovdje u Crnoj Gori i mi smo stanovnici ovoga grada i imamo ista prava kao i Vi i ja sam mislio da ta prava treba Vi kao nekadašnji predsjednik ove Skupštine,prvi da pokažete na vašem primjeru...“
Što se tiče naziva ulica ,postavlja pitanje ,kako je došlo do toga da baš ulica pored Parohijskog doma ostane bez naziva,nego je dobila naziv tek po inervenciji crkvene opštine.
Predsjednik Skupštine je sugerisao odbornicima da se ubuduće ne koriste riječi koje bi izazivale neke podjele i da se ova diskusija usmjeri u pravcu koji treba da ide a to je davanje naziva ulica.

Odbornik Radomir Tujković ,javio se povodom diskusije odbornika Mata M.naglašavajući da je on u svojoj diskusiji izrekao neke vrlo opasne rečenice,rekao je „...kako su Tivćani ovdje prihvatili pridošlice...kako ja mogu biti kao Grbljanin pridošlica u Tivtu ili bilo đe u Crnoj Gori..... a ja kažem da je to gola demagogija.... jer ja znam kao mlad momak  kad sam došao da učim industrijsku školu i dosta nas grbljana ,da smo bili dosta diskriminisani od strane ondašnje vlasti,onih kojima Vi danas dajete trgove i ulice,.....mi tek danas se borimo i borit ćemo se za naša prava koja nam po Ustavu pripadaju.“ Takođe je rekao „da biti u prošlom sazivu predsjednik ove Skupštine a sada nastupati ovako,nije nimalo časno... ja ovdje nikoga ne vrijeđam ,čak sam rekao da čestitama svima onima i svaka im čast, koji su maksimalno izvukli za svoj narod...“
Odbornik Mato Marović ,je replicirajući na predhodne diskusije, uz napomenu da postoji tonski snimak,naveo „riječi došljaci i pridošlice uopće nisam upotrijebio,rekao sam ,u Tivtu su se ljudi doseljavali i prihvaćeni su sa svim pravima,nijesam negirao ničija prava....nijesam govorio o narodima i borbi za jedan ili drugi narod, baš sam molio da budemo građani i da se ne dijelimo.... Nisam nikoga povrijedio sa izrazima koji bi se tako mogli tumačiti,jer nisam ih upotrijebio..“
Predsjednik Skupštine upozorava na to da su odbornici iskoristili prava na repliku po Poslovniku,ali i pored toga dozvoljava repliku odborniku Mileti Jakovljević.

Odbornik Mileta Jakovljević,u replici navodi da je on svoju kuću ogradio prije trideset godina i uredno platio sve komunalije......“ a gospodine Maroviću Vi nijeste gradili ovaj Tivat,možda ste učestvovali u gradnji ovog Tivta... a ako iko dava podjele ovome gradu onda ste to Vi...“

Predsjednik Skupštine upozorava da se odbornici ne služe izrazima koji ne priliče ovoj Skupštini.

Odbornik Savo Klakor se javio u želji „da se smiri ton i spusti loptica“,jer kako kaže „da bi svi stanovnici Tivta i oni koji dolaze u ovaj grad,osjećali ovaj grad svojim,da ne bi preko davanja naziva ulicama,doživljavali nekakve podjele,ne ove ili one“ ,predlaže da se ova tačka izuzme sa dnevnog reda upravo zbog ovakvih stvari koje su izrečene pred govornicom,a u želji da se na demokratski transparentan način omogući svakom građaninu da svojim sugestijama i mišljenjem učestvuje u davanju naziva ulicama.
Jovanka Laličić je dala pojašnjenje u vezi učestvovanja predstavnika NVO u diskusiji,obzirom da je više njih tražilo riječ,da ne mogu dva predstavnika po istoj tački  da diskutuju,već da su mogli da se predhodno dogovore ko će za koju tačku da diskutuje,jer Poslovnik se u tom djelu mora poštovati.

Odbornik Lazar Grbović je dao prijedlog da se danas izjasne odbornici za onaj dio odluke koji nije sporan, a za sve što je sporno da se  usvaja na sljedećoj Skupštini.
Ispred predlagača,predsjednik Savjeta Krsto Bošković je ukazao na to da je u nadležnosti Savjeta da li će usvojiti određene prijedloge ili ne ,prije nego što se daju Skupštini na usvajanje,pa je zamolio Predsjednika  Skupštine da se prijedlozi prvo daju Savjetu da se vidi da li ima osnova da se stave u dnevni red.
Zamolio je odbornike da se ovaj rad Savjeta koji je trajao više od tri mjeseca,ne obezvrijeđuje.Na mnoga pitanja

Ne bi želio sada da odgovara ,upravo iz razloga da se ne bi dalje vodile replike,ali da je očigledno da je došlo  do 

nerazumijevanja, zbog nepoznavanja dijela ili nečitanja kompletnog  materijala .Ono što je Savjet želio da uradi 
jeste da se ovom užem dijelu grada u obuhvatu DUP-a, u zoni  mjesne zajednice Tivat Centar ,donese Odluka o 

nazivima uluca,šetališta i trgova.Navodi činjenicu da je i Nikšićka ulica predviđena u Tivtu,ali ne u ovom užem 
dijelu,već za neki drugi dio grada,jer je veliki broj naziva ulica ostao na papiru i rješavat će se kada se budu 

davali nazivi u drugim djelovima grada.Naglašava da nije bila namjera da se niko diskredituje ,već da se ispoštuje ono što je urađeno u predhodnom sazivu i da se ispoštuju kriteriji koji je predhodni saziv donio i 
ništa nije urađeno što bi poremetilo odnose u Savjetu.Zamolio je da se  o ovom prijedlogu danas izjašnjavaju odbornici ,a ako se procijeni da to ne treba ,onda da se  to da prvo Savjetu na usaglašavanje. 

Predsjednik Skupštine je ocijenio da više nema osnova za replike,ali je ipak dao riječ Odborniku  Klakor 
Savu koji je zahtijevao da se u smislu smirivanja i u smislu pune demokratije  njegov prijedlog o skidanju ove
 tačke sa dnevnog reda stavi na glasanje,jer je očigledno da je došlo do povrijeđivanja nacionalnog i građanskog 
osjećaja,a što su dokazale predhodne diskusije.U tom smislu predlaže da se ubuduće ovakva odluka usvaja 
referendumom kao najdemokratskijim oblikom.

U cilju pojašnjavanja pravila koja se odnose  na repliku, Jovanka Laličić je pročitala odredbe Poslovnika koji se

 na to odnose i  ukazala ,kako bi se ova tačka usmjerila ka glasanju,da se prijedlog odbornika Klakora stavi na 

glasanje, a zatim Odluka sa stavom Savjeta. 
Predsjdnik Skupštine je zatim zaključio diskusiju i stavio na glasanje prijedlog odbornika S.Klakor da se Prijedlog Odluke o davanju naziva ulica,šetališta i trgova u opštini Tivat skine sa dnevnog reda.Nakon sprovedenog glasanja konstatuje se da ovaj prijedlog nije usvojen .  Na glasanje je zatim stavljen Prijedlog Odluke o davanju naziva ulica,šetališta i trgova u opštini Tivat sa zaključkom Savjeta.Nakon glasanja konstatovano je da ovaj Prijedlog odluke sa zaključkom usvojen sa 21 glasom „za“, 1 „protiv“ i 3“uzdržan“.
5. Prijedlog Odluke o uslovima,načinu i postupku dodjeljivanja Novembarske nagrade,javnih priznanja i nagrada i  zvanja Počasni građanin opštine Tivat 

Ispred predlagača Jovanka Laličić je radi jasnoće dala prijedloge za izmjenu,da u čl.5 ,umjesto riječi“ u jednoj“stoje riječi „u godini u kojoj se Novembarska nagrada dodjeljuje“, u čl.6 umjesto „minimalnih zarada“ da stoji „najnižih cijena rada“ a ista izmjena odnosi se i na čl.15 gdje se spominju novčane nagrade.
Ispred Odbora za Statut i propise,odbornik Zoran Miljanić je iznio zaključak Odbora,da se u čl.5 u stavu 1 poslije riječi „nagrade“ ostali dio teksta briše, a da se u čl.3 nakon riječi Tivat,doda „u skladu sa čl.2 Odluke o načinu proslavljanja dana opštine Tivat“.

Odbornik Petar Vujović imao je primjedbu na čl.5 u smislu da se stav 2 briše jer smatra da se nagrada ne  treba ograničavati kada je u pitanju isto lice,pogotovo što se ova nagrada dodjeljuje svake pete godine ,a dodjeljuje se za postignute rezultate  u svim oblastima rada i stvaralaštva od značaja za opštinu Tivat.
Odbornik Mato Marović je potvrdio da je  o ovoj primjedbi bilo govora i na Odbora,jer nema razloga da se ova nagrada ograničava za isto lice,ali da se doda „ne za ista djela“.

Nakon toga Predsjednik Skupštine je objedinio prijedloge i stavio na glasanje ,nakon čega su jednoglasno usvojeni.Zatim je stavio na glasanje izmjene koje je predložio predlagač.Konstaovano je da su primjedbe jednoglasno usvojene.Nakon toga na glasenje je stavljena cjelokupna odluka i konstaovano da je prijedlog Odluke o uslovima,načinu i postupku dodjeljivanja Novembarske nagrade,javnih priznanja i nagrada i  zvanja Počasni građanin opštine Tivat sa izmjenama usvojen jednoglasno.
6.Informacija o ostvarivanju Budžeta opštine Tivat za period januar-jun 2009g. 

 Ispred Odbora za finansije i budžet odbornik Ranko Bošković je iznio zaključak Odbora po kojem Odbor predlaže da Skupština usvoji Informaciju uz ocjenu da realizacija Bužeta govori o realnom planiranju u vrijeme 
njegovog donošenja.

Odbornik Rato Brajković,daje primjedbu u odnosu na takav zaključak Odbora jer smatra da je predhosdno trebalo imati neke pokazatelje na osnovu kojih bi se mogla uporediti ova informacija.

U vezi ostvarenja budžeta smatra uz zahtjev za pojašnjenje,da je prilikom uplate sredstava političkim partijama došlo do greške jer po zakonu je to 1% Budžeta umanjen za kapitalne investicije,tako da je u ovom slučaju ispalo da je uplaćeno 10,000 eura ,a trebalo je 17,000 po njegovoj procjeni.
Predsjednik opštine Miodrag Kankaraš je rekao da treba imati u vidu da u obračun ne ulaze prenesena sredstva iz predhodne godine,jer su ona već bila obuhvaćena,pa je možda tu zabuna,ali da će se obračun svakako provjeriti i neće se dozvoliti da stranke budu oštećene. 
Odbornik Rato Brajković ukazuje da je njegovo mjerilo bilo ostvarenje Budžeta što je u ovom slučaju 1,7 miliona,a 1% od toga je 17,000 ,te nije ulazio u prihodovni dio Budžeta.

Odbornik Ranko Bošković na iznesenu primjedbu u vezi zaključka Odbora ,ukayuje da se na Odboru mnogo više raspravljalo o ovoj tački kao i pitanje uporednih pokazatelja.S tim u vezi smatra da upoređivanje sa prošlom godinom ne bi mnogo pomoglo jer je ta godina bila netipična u odnosu na predhodne s obzirom da se Budžet punio znatno brže zahvaljujući prodaji nekretnina u Opštini.
Odbornik Zoran Petranović,smatra da bi u ovom slučaju bolji pokazatelj bio planirani Budžet za 6 mjeseci i njegovo ostvarenje,jer jecijeli smisao u tome da se vidi kako se Budžet puni i da li će trabati rebalns,a ne da se poredi sa predhodnom godinom.

Odbornik Miljan Marković,želi radi upoznavanja građana sa područja naselja Gradiošnica,da postavi pitanje da li  je planirani dio sredstava za asfaltiranje jednog dijela puta ,a što je predhodno bilo dogovoreno,   potrošen, jer asfaltiranje nije izvršeno.
Predsjednik Opštine Miodrag Kankaraš je odgovorio da je sve što je planirano za asfaltiranje,to će se i izvršiti i ništa nije potrošeno.

Predsjednik Skupštine je nakon završene diskusije stavio na glasanje ovu tačku dnevnog reda .Nakog glasanja konstatovano je da je Informacija o ostvarivanju Budžeta opštine Tivat za period januar-jun 2009g. jednoglasno prihvaćena.
7.Prijedlog Odluke o imenovanju Sekretara Skupštine opštine Tivat;
Predsjednik Skupštine je dao prijedlog da se za Sekretara Skupštine imenuje Vinka Manojlović dipl.prav. iz Tivta. S tim kako  imenovana ne posjeduje položen stručni ispit kao jedan od uslova za ovo radno mjesto,da joj se omogući da to polaže u roku od jedne godine od dana imenovanja, a ako  ne položi u tom roku,da joj onda prestane funkcija sekretara Skupštine.ispred Odbora za izbor i imenovanje,odbornik Mileta Rabrenović je iznio stav Odbora da Skupština prijedlog za Sekrretara usvoji uz navedenu dopunu..Nakon sprovedenog glasanja konstaovano je da je Priejedlog da se za Sekretara imenuje Vinka Manojlović usvojen sa 23 glasa „za“ i 3 „uzdržan“ .

8.Prijedlog Odluke o imenovanju Upravnog odbora , Nadzornog odbora i Savjeta u javnim preduzećima Komunalno,Vodovod i kanalizacija i Javnoj ustanovi Sportska dvorana;

Na prijedlog odbornika Rata Brajković da se napravi pauza od 10 min zbog konsultacija,Pedsjednik Skupštine je objavio pauzu.

Nakon pauze odbornik Rabrenović Mileta je iznio prijedloge za imenovanje i to za UO JP Komunalno: Ranko Bošković,predsjednik, a članovi:Samardžić Branko,Ivošević Špiro,Rabrenović Mileta,Petrović Antun i Kokeza Jakov,dok su iz reda zaposlenih,Petrović Pero,Lekić Vesna i Brinić Božidar. Za UO vodovod i kanalizacija: Đukić Vlado,predsjednik,za članove:Ćosović Dragiša,Brakočević Milinko,Kaluđerović Vojislav,Vučinović Gracija, a iz reda zaposlenih Luković Joško,Krivokapić Alen i Vučinović Tripo.Za NO Komunalno:Zeljak Vasilije predsjednik ,Dragiša Ćosović član,a ispred zaopslenih,Vesna Došljak. Za NO Vodovod i kanal.Zeljak Vasilije predsjednik,a ispred zaposlenih Marija Vučinović.Za Savjet JU Sportska dvorana: Marić Ivo predsjednik,Lukšić Tonko i Franović Milan ,članovi,dok su iz reda zaposlenih Matijević Dubravka i Krstić Đuro. Za NO: Zeljak Vasilije ,predsjednik,a iz reda zaposlenih Radmilo Mladen.
Odbornik Rato Brajković je iznio konstataciju da na osnovu iznijetih prijedloga nije postignut dogovor sa opozicijom.

Odbornik Savo Klakor,traži podatak koliko je sada procentualno Srba u nacionalnoj strukturi predloženih u odborima,obzirom da se o tome moralo voditi računa.
Odbornik Mileta Rabrenović je radi javnosti napomenuo da je opziciji bilo ponuđeno da da svoje prijedloge u nadzornim odborima i u Turističkoj organizaciji,tj.četiri prijedloga.A što se tiče ovog pitanja navodi da mu nije palo na pamet da o tome vodi računa,jer su to sve ljudi koje je narod birao na izborima.
Odbornik Savo Klakor iznosi svoju opasku,da on kao odbornik svoje mišljenje iznosi na Skupštini  a ne na ulicama i trgovima što nije primjereno odbornicima. Sa odgovorom nije zadovoljan jer smatra da se o tome moralo voditi računa pogotovo zato što nije za zanemariti to koliko je odbornika srba u ovom parlamentu.
Odbornik Ranko Bošković navodi da su opštinskim dokumentina ,tj Odlukom o radnim tijelima propisani načini izbora i sastav radnih tijela  odnosno koliki je udio predstavnika vlasti a koliki opozicije.Navodeći da je on  Srbin,ali da ne zna za ostale, te da će kao presjednik upravnog odbora nstojati da u svom radu primijeni princip „slobodne  stolice“ i opoziciji omogućiti da bude prisutna u radu odbora bez prava odlučivanja,ali će imati uvid u rad upravnog odbora.
 Odbornik Vaso Momčilović u vezi prijedloga za „slobodnu stolicu“ zahvaljuje odborniku Boškoviću i smatra da je to krajnje besmisleno i ponižavajuće.Smatra da ovdje postoje dvije grupacije jedna koja bi da postupi demokratski i podijeli malo vlasti opoziciji u upravnim odborima i druga koja to ne želi.Iznosi stav da SNP neće glasati za ove prijedloge i neće prihvatiti članstvo u nadzornim odborima.
Odbornik Mileta Jakovljević podržava stav odbornika VasaM.tako i da njegova partija neće glasati.

Odbornik Ranko Bošković  u replici ukazuje da mu je uvijek bila želja da  se politički dogovori postignu u Skupštini,što se danas na žalost nije desilo.Svoju namjeru da omogući opziciji uvid u rad UO naveo je iz razloga što je postojala konstatacija opozicije da želi imati uvida u rad upravnih odbora ,pa je predložio ovaj model kao mogući način za to ,pa smatra da nije trebalo to okvalifikovati takvim riječima kao što je iznio odbornik Momčilović.

Nakon završene diskusije stavljen je na glasanje svaki odbor pojedinačno,osim nadzornih odbora javnih preduzeća, uz dopunu člana u UO Vodovod,gdje kao peti član se predlaže Radulović Svetlana ,a u NO Sportska dvorana ,kao drugi član,Igor Petković.Prebrojavanjem glasova konstatovano je da je svaki odbor pojedinačno usvojen sa 17 glasova „za“ ,10 glasova „protiv“ i jednim „uzdržanim“glasom.
9.Prijedlog Odluke o imenovanju članova –predstavnika osnivača u Skupštinu Turističke organizacije

Odbornik Mileta Rabrenović ispred Odbora za izbor i imenovanje predložio je Skupštini na usvajanje slijedeće članove: Božinović Boža,Gverović Eduarda,Samardžić Branka,Došljak Danicu,Moškov Bernardu,Bošković Krsta i Franović Miroslava.

Nakon glasanja konstatovano je da je prijedlog Odluke o imenovanju članova –predstavnika osnivača u Skupštinu Turističke organizacije usvojen sa 17 glasova za ,10 glasova protiv i jednim uzdržanim glasom.
10.Prijedlog Rješenja o imenovanju Žirija za dodjelu Novembarske nagrade i Nagrade i Javnih priznanja

Odbornik Mileta Rabrenović ispred Odbora za izbor i imenovanje predložio je Skupštini na usvajanje slijedeće članove: Frančešković Borisa(predsjednik),Petović Mariju,Petrović Krsta,Pasković Mariju,Popadić LJubana,Vučinović Mariju i Grbović Jovana.
Nakon glasanja konstatovano je da je prijedlog Rješenja o imenovanju Žirija za dodjelu Novembarske nagrade i Nagrade i Javnih priznanja usvojen s a 20 glasova „za“, 6 „protiv“ i jednim „uzdržan“.

11.Razmatranje Građanske inicijative za promjenu Odluke o uslovima i načinu organizovanja djelatnosti izgradnje,uređenja, upravljanja i održavanja javnih parkirališta i javnih garaža na području opštine Tivat

Odbornik Zoran Miljanić ispred odbora za Statut i propise ,iznio je mišljenje Odbora kojim se Građanska inicijativa prihvata,a Odbor predlaže opštini Tivat da da se tenderska dokumentacija  kao u Ugovor o ustupanju parkinga na upravljanje i gazdovanje DOO -parkin sistemi i garaže-,preispitaju u dijelu koji se odnosi na parkirališta u sklopu stambenih blokova i uličnih parkirališta.
Odbornik Savo Klakor ispred Odbora za planiranje i uređenje prostora , iznosi zaključak Odbora da se Građanska inicijativa ne prihvati jer ona ne dovodi u pitanje propis Opštine,već Odbor predlaže da se iskaže puna senzibilnost za cijene parkiranja ,posebno za one ljude koji u Tivat dolaze iz drugih mjesnih zajednica..Navodi da će svoje izdvojeno mišljenje iskazati kasnije.
Odbornik Ranko Bošković kao član istog Odbora pojašnjava stav Odbora  u vezi toga što je opštinski akt a što inicijativa ,da se ovdje ne radi o promjeni Odluke kako stoji u naslovu,već se ovdje radi opromjeni onoga što je proizišlo odlukom.
Odbornik Zoran Petranović ukazuje da ovakva odluka prije svega treba da ima uporište u zakonu i zato treba paziti dobro što se dabnas usvaja.Po njegovo mišljenju trebalo bi preispitati Tender napraviti jedan elaborat i dati ga na tender,smatra da bi upravljanje parkinzima trebalo dati javnom preduzeću ,a da bi samo izjašnjavanje po inicijativi moglo dati negativne posljedice.
Predsjednik opštine Miodrag Kankaraš je rekao da su se sve radnje oko parkinga zaustavile od momenta kada se saznalo za Građansku inicijativu,jer za ovu izvršnu vlast ova inicijativa je prihvatljiva i neće se naplaćivati parkinzi u stamb.blokovima i ulicama,dok će se dalje vidjeti sudbina ugovora i o tome će Skupština biti informisana.

Odbornik Rato Brajković je istakao da kada su u  pitanju rješenja parkinga da su se svi složili oko toga da  mora da postoji red  u parkiranju.Međutim na sastanku Odbora je došlo do nejasnoća  i dilema oko toga koji su parkinzi definisani urbanističkim planom jer se ispostavilo da nekih parkinga nema u planovima ,zato je njegov prijedlog da se ova Odluka preispita i da se uz ovaj zaključak Odbora doda i to da se formira javno preduzeće koje bi upravljalo parkinzima.
Kako je zatražena riječ od strane prisutnog  građanina ,Miljanić D. na Skupštini,a što Predsjednik Skupštine nije dozvolio, Jovanka  Laličić je dala objašnjenje na koji način u ovom slučaju predstavnici građana mogu učestvovati u radu Skupštine,odnosno po predhodnom upućenom zahtjevu Predsjedniku Skupštine što u ovom slučaju nije učinjeno,pa ovom prilikom moli da se poštuju odredbe odluke i Poslovnika  koje se odnose na način i postupak učešća odbornika ,predstavnika Nvo i predstavnika građana u radu ovog visokok doma.
Predsjenik Skupštine smatra da više nije potrebno voditi diskusiju obzirom da postoji mišljenje Odbora i prijedlog o daljem radu kao i da se predlagač saglasio sa inicijativom.

Odbornik Miroslav Franović je ispred HGI-a prihvatio ovu inicijativu uz preporuku da se upravljanje parkinzima da javnom preduzeću,a da sve odluke koje se budu donosile oko toga budu u proceduri Skupštine.
Jovanka Laličić je dala pojašnjenje povodom prijedloga odbornika da se gazdovanje parkinzima da javnom preduzeću i podsjetila da je usvojena odluka kojom se daje jednaka mogućnost da se gazdovanjem parkinzima bavi privatno preduzeće,preduzetnik,javno preduzeće i agencija,a stvar je  u tome ,da li će se javno preduzeće javiti na raspisan tender. Zamolila je odbornike da pojasne diskusije oko toga čemu vodi inicijativa kako bi se mogao dati legitiman prijedlog na usvajanje.

Odbornik Mato Marović kao član Odbora za Statut i propise potvrđuje prijedlog odbornika Rata B.da se oformi javno preduzeće koje bi gazdovalo parkinzima i da sav prihod ostaje Tivtu.Smatra  da predhodna odluka kojom su prenesena ovlašćenja ranije saziva ,ne može da se prenese na ovaj saziv Skupštine.Apeluje da ne bi došlo do nesporazuma sa građanima , na to da se ne glasa djelimično ,nego da se ovo odloži,da se sve ponovo uradi i sve buduće odluke da se prihvataju na Skupštini prije nego što se raspiše tender.
Radi pojašnjenja Predsjedniku Skupštine je ukazao da je Odbor donio zaključak i rekao da se odluka preispita a to znači da ona nije primjenjljiva odnosno nije primjenjljivo sve što je njome regulisano,tender,ugovor i dr.

Predsjednik opštine Miodrag Kankaraš je ukazao da Ugovor nije štetan za opštinu Tivat,ali da bi spriječili dalju zabunu,da se neće naplaćivati oni djelovi parkinga koji su izazvali najveću pažnju,a da će se o sudbini ugovora a time i tendera odlučiti narednih dana.

Odbornik Petar Vujović je iznio svoje mišljenje po kojem se ovdje miješaju dvije stvari pa ukazuje da je   ovom Inicijativom  .nesporno to koja firma gazduje parkinzima i to nije predmet Inicijative,već je predmet ove Inicijative,naplata parkinga.Takođe se ne slaže sa odbornikom Marovićem oko objašnjenja što znači preispitati nešto,to nije isto što i poništiit,jer se preispitivanjem jednog ugovora može  donijeti pozitivno rješenje, a kada se nešto poništi onda se zna što to znači.
Odbornik Savo Klakor,smatra da bi radi javnosti trebalo ovu inicijativu pročitati.Radi jasnoće navodi čl.89 Statuta po kojem če ovlašćeni predstavnik ove inicijative imati pravo da učestvuje u izradi prijedloga akta koji će usvajati Skupština ,a kojeg su nadležni organi dužni pripremiti u roku od 60 dana od dana usvajanja ove inicijative.Takođe smatra da ne bi bilo štetno da se da riječ predstavniku potpisnika ove inicijative.
Jovanka Laličić ukazuje na to  da se Građanskom  inicijativom traži promjena akta kojeg donosi Skupština,pa prema tome ovdje ne treba miješati odluku,ugovor i tender,jer su ugovor i tender posljedica odluke,Odbor je jasno definisao da se preispita tender i ugovor koji su nastali kao posljedica te odluke .
Odbornik Vaso Momčilović je iznio da mu je nejasno to ako se danas promijeni Odluka po kojoj je raspisan tender i izabran izvođač,da li će ta odluka djelovati retroaktivno ,što smatra da je pravno nemoguće.

Jovanka Laličić naglašava da se ova Građanska inicijativa odnosi na promjenu čl.5 Odluke ,to jest na promjenu u naplati parking mjesta oko stambenih blokova  te da je prihvatanje ove inicijative u skladu sa stavom na koji se inicijativa odnosi.,a sve što je rečeno u vezi drugih pitanja,nije sadržina ove inicijative.
Odbornik Lazar Grbović istiće da se Građanskom inicijativom izričito traži da se ova Odluka ukine .  

Odbornik Rato Brajković ukazuje da je on shvatio ovu inicijativu da se samo promijeni čl.5 Odluke,a što se tiče promjene odluke to mogu uraditi i sami odbornici. 

Odbornik Savo Klakor je pročitao  čl.5 Odluke i ukazao da se u stvari ovom inicijativom traži poštovanje ovog člana a ne njegova izmjena ,pa u tom smislu treba usvojiti inicijativu.
Predsjednik Skupštine je zatim stavio na glasanje usvajanje Građanske inicijative za promjenu Odluke o uslovima i načinu organizovanja djelatnosti izgradnje ,uređenja , upravljanja i održavanja javnih parkirališta i javnih garaža na području opštine Tivat,sa mišljenjem  Odbora i dopunom  Predsjednika Opštine .Nakon glasanja konstatuje se da je usvojena jednoglasno.
12.Odbornička pitanja i odgovori

 Mileta Jakovljević: 

1.Da li za opštinu Tivat važi uredba da se u vrijeme turističke sezone ne izvode građevinski radovi,( kao primjer suprotno tome navodi izvođenje radova na Turkovoj poljani)

2. Traži objašnjenje za dešavanje dana 17.jula,kada je bilo  farbanje pješačkih prelaza u centru grada u 22 sata i tom prilikom zaustavljen saobraćaj

Marija Vučinović:

1.Da li se plaća taksa za pristajanje brodova na pristaništu u Donjoj Lastvi

2.Dali se plaća taksa za parkiranje autobusa na istom dijelu pristaništa

Savo Klakor:

1.Dokle se stiglo sa potpisivanjem ugovora sa Hidromont Merkur u smislu poboljšanja vodosnabdijevanja južnog dijela Opštine

Predsjednik Skupštine  je zatim  zaključio rad sjednice Skupštine.

Služba Skupštine ,                                                                                                     Predsjednik Skupštine,

                                                                                                                                       Krsto Petrović s.r.







